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Az jraiparosodas térbeli kérddjelei Magyarorszagon

Lengyel Imre' — Szakdiné Kané Izabella® — Vas Zséfia® — Lengyel Baldzs®

Az elmult ket és fél évtizedben a hazai feldolgozoipar szervesen integralodott a globalis gaz-
dasagba, egyre nagyobb teret nyert a kiilfoldi miikédotoke, megjelentek a modern iparagak,
és jelentissé valt az export. Ez a folyamat megtorpant 2008-ban, a valsag generdlta vj kihi-
vasokra adott gazdasagpolitikai vailaszok kozott pedig megjelent az ,,ujraiparositds” fogal-
ma. Tanulmdnyunkban azt vizsgaljuk, hogy a vailsag mélypontjat kévetéen, 2009 és 2014
kozott megfigyelhetd-e ujraiparosodas Magyarorszagon. Ha igen, akkor melyik térségben és
ipardgban, tovabbad adottak-e a feltételek az tjraiparosodas felgyorsitisahoz? Vizsgalata-
inkbol kideriil, hogy 2009-et kovetben az ujraiparosodas csak néhany vidéki térségben érheté
tetten, ott is csupan egy-két iparagban, mig példaul a févarosban és vonzaskérzetében, vala-
mint a nagy kutatoegyetemekkel rendelkezo varostérségekben inkabb az ,,ipartalanodads”
bontakozik ki. A kevésbé fejlett kisvarosi térségek vjraiparosoddsa lassu folyamat, amit hely-
alapu, alulrol szervezodo, integralt gazdasagfejlesztéssel lehetne hatékonyabba tenni.”

Journal of Economic Literature (JEL) kod: O14, L52, L60, 025, R58.

1. Bevezetés

Az tjraiparosodas (reindusztrializacid) fogalma és gondolatkore kozel harom évti-
zede jelent meg a mérvado kdzgazdasagi szakirodalomban, a globalizacios folyama-
tok erételjes kibontakozasaval parhuzamosan (Cristopherson et al. 2014, Tregenna
2013). A kifejezés az elmult néhany évben igen népszertivé valt, a 2008-as valsagbol
és kovetkezményeibdl adodo kihivasokra sziiletett gazdasagpolitikai valaszok egyik
kulcsfogalmaként hasznaljak az Eurdpai Uni6 tobb dokumentumaban, illetve Ma-
gyarorszagon is. Hazai szakmai korokben arrdl is vita alakult ki, hogy egy atmeneti,
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kozepesen fejlett orszagban a feldolgozoipar lehet-e a valsag utani sikeres szerke-
zetvaltas és felzarkdzas eszkoze (Bod 2013, Lux 2013, Madar 2014, Uliha-Vincze
2014, Valentinyi 2014).

Az jiparosodas” (indusztrializacio) fogalma kdzismert, Iényegében az ipari
tevékenységek megjelenését és el6térbe keriilését jelenti (Barta et al. 2008, Scott—
Storper 1992, Szirmai 2012, Weiss 2002). Egy olyan szerkezetvaltast fejez ki, amely
tetten érhetd az ipari foglalkoztatottak szdmanak emelkedésében vagy a brutt6 hoz-
zaadott értéken (GVA ) belill az ipar részaranyanak ndvekedésében. A folyamat
orszagonként eltéré modon és iddszakokban valosult meg, a fejlett orszagokban 50—
150 éve lezajlott, mig a fejlédokben néhany évtizede indult el.

Az is jol ismert, hogy a 20. szazad masodik felében a fejlett orszagokban az
ipar jelentésége kisebb lett, a szolgaltatasok keriiltek eldtérbe, s ez a folyamat leirha-
to a tercierizalodas vagy deindusztrializacio kifejezésekkel (Cairncross 1982,
Kudina—Pitelis 2014, Lux 2012, Tregenna 2009, Wolman et al. 2015). Az
Lipartalanodas” azt fejezi ki, hogy az iparban foglalkoztatottak szama és az iparnak a
bruttd hozzaadott értékbol vald részesedése is lecsokken. Az ipar visszaszoruldsa
tobb tényezore vezethetd vissza: a technoldgiai valtozasokbdl adododan a termelé-
kenység javulasara, ami az ipari foglalkoztatottak szamanak csokkenésével jar
egyiitt, a vallalati szervezeti struktira ellaposodasara és a szolgaltatasok fliggetlen
vallalatokba vald kiszervezésére, a fejlodé orszagok iparosodasara és modernizalo-
dasara, az infokommunikacidhoz kotodoé szolgaltatasok eldtérbe keriilésére stb.
(Cristopherson et al. 2014).

Az Ujraiparosodas vizsgalataval kapcsolatban félreértéseket okozhat maganak
az ipar (industry) fogalmanak értelmezése, amely angolul agazatot, szektort is jelent
(Bod 2013, Torok 1995). A jelenleg érvényes agazati besorolas szerint az ipari tevé-
kenységek kozé soroljak a banyaszatot, a feldolgozoipart, a villamosenergia-ipart és
még a vizellatast, szennyvizgyljtést is (lasd B + C + D + E nemzetgazdasagi agak).
A technologiai valtozasok kdvetkeztében a kdzelmultban ,,0j iparagak™ is megjelen-
tek (példaul a szoftveripar, az egészségipar, a kreativ ipar stb.), amelyek nehezen
illeszthetok a jelenlegi hivatalos statisztikai nyilvantartasokba. Az tUjraiparosodasi
folyamatok elemzését féleg a feldolgozoiparra szoktak lesziikiteni,” de ez csupan
egy gyakorlatias felfogasa az ujraiparosodasnak, mivel csak a gyartasi tevékenysé-
geket veszi figyelembe. Tagabb értelmezésben inkabb a redlgazdasag felértekelode-
sét eértjiik rajta, a gyartast az értéklancban levd szolgaltatasok széles korével kiegé-
szitve (Westkamper 2014).

Bar az Gjraiparosodas vizsgalataval mar az 1970-es évektdl kezdve egyre tob-
ben foglalkoztak (Etzioni 1983, Krugman 1988, Lower 1982), csak az elmuilt néhany
évben élénkiilt meg a kozgazdaszok és gazdasagpolitikusok érdeklédése a kérdéskor
irant, foleg a 2008-as valsag kovetkeztében. Ugyanakkor a gazdasagpolitikai célok

" Az Eurépai Uni6 tavlati céljait is megalapozd Westkamper (2014) kotet alcime: A Concept for
Manufacturing for 2030.
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kijelolésekor érdemes a kapcsolddd fogalmakat alaposan végiggondolni. A fejlett
tomegipar (gyartds) megerdsddését vagy a visszatelepiilését szorgalmazzak, hanem
elsdsorban a ,tudasalapu gazdasag” térnyerését. A nagyobb hozzaadott értéki és
magasabb béreket nyujto ipari tevékenységek élénkitését, illetve a hozzajuk kapcso-
16d6 tizleti szolgaltatasok fellenditését (Westkamper 2014). Megjelent a 4. ipari
forradalom kifejezés is,? amelyben mar az ,.ember nélkiili”, automatizalt feldolgozo-
ipari tevékenységeket integralt szamitogépes halozatok koordinaljak (Porter—
Heppelman 2015, Schwab 2015).

Napjainkban tovabbi két kérdéskor is kdzéppontba kertiil az Gjraiparosodassal
kapcsolatban, amelyek a globalis versenyben a termelékenységet erételjesen befo-
lyasoljak: 1. az iparagak térbeli koncentralodasa, 2. a térségek specializalodasa
(Fujita—Thisse 2002, Thissen et al. 2013). Mig a koncentralddas és a specializalodas
egy-egy orszag gazdasagi szerkezetére értelmezhetd, az Ujraiparosodasrdl inkabb
szubnacionalis terlileti egységek (régiok, megyék, varostérségek) gazdasaganak
szerkezetvaltasa kapcsan beszélhetiink. A globdlis iparagak vallalatai a termékpiaca-
ikat és értékesitésiiket orszagcsoportokra szabjak, mig inputpiacaikat és termelésii-
ket szubnaciondlis régiékban, dltalaban virosokban és vonzdskorzetiikben szervezik
(Dicken 2015).

Tanulmanyunkban a feldolgozoipari adatok alapjan azt vizsgaljuk, hogy a val-
sag mélypontjat kovetden — 2009 és 2014 kozott — megfigyelhet6-e Gjraiparosodas
Magyarorszagon, s ha igen, akkor melyik térségben és melyik iparagban. A szakiro-
dalmi attekintés utan az orszagos trendeket és a feldolgozoipar megyei szerkezetét
elemezziik. Az adatbazis és a mddszertani hattér bemutatasat kdvetden az alkalma-
zottak szdma, az export és a belfoldi értékesités adatai alapjan ismertetjiik a vizsgalt
idészakban a feldolgozodiparon beliil 13 alag megyei koncentralodasat és a megyék
specializaciojat, mindkét esetben az entropian alapul6 Theil-indexek segitségével. A
tanulmany végén tériink ki az Gjraiparosodas térbeli lehetdségeire.

2. Ujraiparositasi elképzelések

A kozelmultban az Gjraiparositas® és egy uj iparpolitika gondolata tobbek kozott az
Eurdpai Unidban is felvetédott (Landesman 2015, Cimoli et al. 2015). Tébb doku-
mentum és allasfoglalas sziiletett (példaul EB 2010, 2014), ez utdébbi EB-k6zlemény
a gyartasi tevékenységek 20%-os aranyanak elérését javasolja 2020-ra a korabbi
koriilbeliil 15% helyett. A dokumentum kiemeli, hogy az EU exportjanak 80%-a az

8 A 2016. januari davosi Vilaggazdasagi Forum egyik kiemelt témaja volt a 4. ipari forradalom:
http://www.weforum.org/agenda/archive/fourth-industrial-revolution.

® Ujraiparosod4son a spontan gazdasagi folyamatokat, mig tjraiparositison a gazdasagpolitikai
programokat értjiik.



264 Lengyel Imre — Szakdlné Kané Izabella — Vas Zsofia — Lengyel Baldzs

iparbol szarmazik, de az ipar a gyartasi folyamaton tul tartalmazza az értéklanc
megel6z6 és kovetd elemeit — az iizleti szolgaltatasokat (logisztika, szerviz stb.) — is,
amelyek sok j munkahelyet jelentenek (Gyo6rffy 2015). Az évente kiadott eurdpai
versenyképességi jelentések 2013-ban és 2014-ben is kiemelik az Gjraiparositas fon-
tossagat, de mar eltérd hangsullyal. °

Tobb fejlett orszagban is meghirdettek wjraiparositdsi programot, példaul az
Egyesiilt Allamokban a feldolgozdipar feltimasztasara (lasd tobbek kozott White
House 2013, illetve Scottish Government 2014). Elénk vitak zajlanak az ipar szere-
pérdl példaul Németorszagban és az Egyesiilt Kiralysagban is (Heymann—Vetter
2013, Rowthorn—Coutts 2013). Az uGjraiparosodas szintén felmeriil a fejlédésben
megrekedt ,.kdzepesen fejlett orszagok csapdajabol” (middle income trap) kivezetd
utként is (UNIDO 2009), bar ezt tobben csak az egyik lehetséges megoldasnak tart-
jak (Bod 2015, Szirmai 2012, Torok 2007).

Magyarorszagon is tobb kormanyzati dokumentumban és nyilatkozatban cél-
ként fogalmazodott meg az ipar 30%-os részaranyanak elérése a bruttd hazai ter-
mékbbl." Ezekben a gazdasagpolitikai elképzelésekben altalaban két szempont ke-
veredik, egyrészt a foglalkoztatas javitasa, masrészt a versenyképesség erGsitése a
tudasintenziv iparagak tamogatasaval. Mindketté térben értelmezhetd folyamat, az

crer

3. Térbeli koncentralodas

A térbeli koncentralodasbol ered6 elonyok vizsgalatat tobbek kozott Alfred Marshall
munkassagara vezethetjiik vissza, aki felismerte az iparagi korzetek altal generalt
helyi externalis hatasok, azaz térbeli kiils6 méretgazdasagossag fontossagat (Capello
2015, Lengyel I. 2010). Napjainkban ezek a helyi hatasok a nagyméretii iparagi pia-
cokon, a specializal6d6 helyi munkaerépiacokon, tovabba az iparagi tudas talcsor-
dulasaban nyilvanulnak meg (Fujita et al. 1999, 18-19. o., Varga 2009).

A regionalis gazdasagtan képviseldi a térbeli koncentraciobol, a foldrajzi ko-
zelségbol szarmazé elonyoket Alfred Weber munkassaga nyoman az agglomerdcios
eldony fogalmahoz kaétik (Fujita—Thisse 2002, McCann 2013). A munkatermelékeny-
ségre hat6 agglomeracids elényok harom alaptipusat kiilonboztetjiik meg: 1. vallala-
ton beliili (méretgazdasagossagi) elonydk, 2. lokalizacios (kisvarosokban egyetlen
iparagon beliil érvényesiild) agglomeraciods eldonydk és 3. urbanizacios (nagyvaros-
okban tobb iparag egymasra hatasabol szarmazo) agglomeracios elényok (Capello

0 Az eurdpai versenyképességi jelentések (EC 2013) cime Towards Knowledge-driven
Reindustrialisation, a 2014-ben kozreadott Reindustrialising Europe (EC 2014a), illetve Helping Firms
Grow (EC 2014b) cimii jelentés (els6 fejezete From recession to reindustrialisation?) egyarant az
innovativ, tudasalapu iparagak fontossagat emelik ki.

11 p¢ld4ul a 2016 februarjaban a kormany éltal elfogadott Irinyi-terv (NGM [2016]).
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2015, 19-20. o., Lengyel B.-Szanyi 2011, Lengyel I.—Rechnitzer 2004, 169-170.
0.). Az Gjraiparositas lehetOségeinek targyalasakor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
ezek a foglalkoztatas novekedése mogott allo alapvetd erdk.

A témakarrel foglalkozo 0j gazdasagfoldrajz (new economic geography vagy
ujabban geographical economics) szerint a globalis gazdasag térbeli Gjraszervez6dé-
sét elsdsorban a csokkend fajlagos szallitasi koltségek, a globalis (nemzetkozi ke-
reskedelemre képes (traded) jellegii) iparagakban megfigyelheté névekvé méretho-
zadék és monopolisztikus verseny befolyasoljak (Brakman et al. 2009, Combes et al.
2008, Fujita et al. 1999, Fujita—Thisse 2002). Az 0ij gazdasagfoldrajz neves képvise-
161 Paul Krugman Nobel-dijat méltatva a centrum—periféria modell ismertetésekor
kiemelik: ,,Egyes cégek most attelepiilnek a magteriiletr6l a perifériara. Mas szavak-
kal, a periférian lezajlik az Gjraiparosodas folyamata.” (Fujita—Thisse 2009, 114. 0.)
Masképpen: ,,... a periféria ijraiparosoddsa parhuzamosan lehetdséget ad a centrum
deindusztrializaciojara” (Combess et al. 2008, 168. 0.).

4. Térségek specializacidja

A versenyképesség javitasanak eurdpai unios eszkozei 6sszekapcsolodnak a regiona-
lis politika kohézios alapelveivel, és foképpen a régiok specializacidjara épitenek.
Ez utobbi fogalom magyarazataval foglalkozd, a komparativ elényokbdl kiinduld
hagyomanyos regionalis gazdasagtani iranyzatokat alapvetéen két csoportba lehet
sorolni (Johansson 2000, 40—42. o., Stimson et al. 2006, 32. o.). Az iranyzatok egyik
csoportja a technoldgia és a méretgazdasagossag hatasait, a belso és kiilsé méretgaz-
dasagossag szerepét hangstlyozza (scale-based specialization). A regionalis spe-
cializaciot értelmez6 iranyzatok masik csoportjat a tartos regionalis eréforrasok
dominans szerepével foglalkozok alkotjak (resource-based specialization), Ki-
emelve a tényezdellatottsag kiilonbozoségét vagy a helyi és kiils6 piacok megha-
tarozo jellegét.

A regionalis gazdasagtannal foglalkozok koziil azonban egyre tobben allit-
jak, hogy napjainkban a régiok kozotti szakosodasnak, a térségek specializacidja-
nak értelmezésére a komparativ elonydk elmélete mar nem alkalmas, mivel az
nincs tekintettel a globalizacio altal modositott hattérfeltételekre. A kérdéskor
elméleti hatterével foglalkozok az abszolut elényck, masképpen kompetitiv elé-
nyok jelentdségét emelik ki (Camagni 2002, Capello 2015). Ervelésiik szerint az
orszagok exportjanak jelentds részét a transznacionalis cégek kiilonb6zd orsza-
gokban levo telephelyei kdzotti, azaz vallalatokon beliili arumozgasok teszik ki. A
globalis vallalati dontéseknél pedig nem egy-egy orszag vagy térség komparativ
eloényeit mérlegelik, hanem a telephelyeken felmeriilo termelési és tranzakcios kolt-
ségeket (és kockazatokat), 1ényegében az abszolut el6nydket vetik dssze (Dicken
2015, Stimson et al. 2006).



266 Lengyel Imre — Szakdlné Kané Izabella — Vas Zsofia — Lengyel Baldzs

Porter (1990) a kompetitiv elényok alapjan a nemzetkozi (és regionalis) speci-
alizacio szerint az orszagok (és régiok) fejlodésének harom egymast kdvetd tipusat
kiiloniti el: 1. tényez6vezérelt gazdasag (factor-driven, kevésbé fejlett régiok), 2.
hatékonysagvezérelt gazdasag (efficiency-driven, kézepes fejlettségii régiok) és 3.
innovaciovezérelt gazdasag (innovation-driven, fejlett régiok). ** A kompetitiv fejlo-
dés idedltipusai azt mutatjak, hogy a globalis versenyben milyen stratégiaval vesz-
nek részt egy térség meghatarozo, ott székhellyel rendelkez6 vallalatai. Ezek a valla-
lati stratégiak osszefliggnek az adott térség gazdasagi fejlettségével, az infrastruktira
és az intézményi hattér kiépiiltségével, az lizleti partnerek kozelségével, az adott
iparag klaszteresedésével és a munkaer6 felkésziiltségével stb. (Lengyel 1. 2010).

A regionalis specializacioval foglalkozo szakirodalomban néhany éve megje-
lent az evoluciés gazdasagfoldrajz eredményein alapuld intelligens specializacio
(smart specialisation), masképpen intelligens szakosodas fogalma, amely az EU
20142020 kozotti regionalis politikajanak alapja (EC 2012, Foray 2015, McCann
2015, OECD 2013, Thissen et al. 2013). Az elképzelés a régiok szerkezetvaltasanak
elosegitésére tudasintenziv dgazataik kompetitiv elonyein alapulo, a térségek fejlett-
ségétdl és agglomeracios eldnyeiktdl fiiggd, a helyi vallalkozasokat bevono
(entrepreneurial discovery process), alulrdl szervez6dé (bottom-up), helyfiiggd
(place-based) fejlesztési stratégiat javasol (Seravalli 2015). A cél Gj piaci rések ki-
hasznélasa a térségben koncentrdlodo, nemzetkozi kereskedelemre képes vallalatok
(és klaszterek) innovacios kapacitasanak megerdsitésével €s a helyi egyiittmtikodés
Osztonzésével.

Gazdasagfejlesztési lehetoségek szempontjabol elkiilonithetd a régiok harom
idealtipusa: tudasrégiok (knowledge region), ipari termelési Ovezetek (industrial
production zone) és a tudomany és technoldgia altal nem vezérelt régiok (non S&T
driven region) (EC 2012, 47. 0.). Utobbi kettdben az ujraiparosodas is felmeriilhet a
fejlesztési stratégia részeként. A kompetitiv elonyok szerinti tipizalashoz hasonloan
megkiilonboztetik a vezetd (leaders), kovetd (followers) és kevésbé fejlett (less
advanced) régiokat. A tdmogatasban részesiild tagallamoknak az intelligens szako-
sodasi stratégiat nemcsak orszagokra, hanem régiokra (Magyarorszagon a megyék-
re) is el kellett készitenitik 2014-ben.

Henderson (1995) varosrendszermodelljében a térbeli specializacio kovetkezd
tipusait emelte ki: falvak és kisvarosok (mezdgazdasag, hagyomanyos feldolgozo-
ipar, élelmiszeripar stb.), kozepes méretli varosok (modern feldolgozoipar, gépgyar-
tas, jarmuigyartas stb.) és nagyvarosi térségek (csucstechnologiai tevékenységek,
modern szolgaltatasok, média, miivészetek stb.) (i. m. 272. o0.). A nemzetkdzi ta-
pasztalatok egyértelmiien ravildgitanak arra, hogy a térségek ujraiparosodasi leheto-

12 A Word Economic Forum az orszagok versenyképességérdl szolo éves jelentéseiben szintén ezt a
felosztast veszi alapul (lasd WEF 2015, 24. o.). Az eurdpai regiondlis versenyképességi index
(European Regional Competitiveness Index) is e fazisokra épiil, lasd Annoni-Dijkstra (2013).
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ségei erésen fliggnek egy adott térség fejlettségétol, gazdasagi szerkezetének specia-
lizaltsagatol, munkaerdpiacanak nagysagatol és dsszetételétol.

Az el6z8kben bemutatott tipizalasok szemléletét kovetve, a tanulmanyunk vé-
gén javaslatot tesziink a megyék fejlesztési tipusaira, amelyek eltérd lehetéségeket
jelenthetnek a magyarorszagi Gjraiparositasi torekvéseknek.

5. A hazai feldolgozdipar és alagai

Magyarorszagon a rendszervaltast kovetden lezajlott az allami iparvallalatok tobb-
ségének privatizacidja, megjelentek a globalis vallalatok telephelyei, az elmult két
évtizedben pedig gazdasagunk erdteljesen integralodott a vilaggazdasagba, foleg az
Eurdpai Uni6 gazdasagaba (Csaba 2014, Halmai 2014, Mihalyi 2010, Palankai—
Miklos 2014, Voszka 2015). A feldolgozoipar tobb alaga a gazdasag huzdéagazatava
valt, és térben is markansan megfigyelhetd az atrendez6désiik (Barta 2002, Kiss
2010, 2011, Molnar-Lengyel 2015, Nemes Nagy-Lécsei 2015). Az ezredfordulo
utan, de kiilonosen az EU -csatlakozast kovetden 2007-ig dinamikusan nétt a feldol-
gozoipar termelési értéke, bruttd hozzaadott értéke (GVA), munkatermelékenysége
(egy alkalmazottra jutd6 GVA ) és az exportértékesités, mikozben az alkalmazasban
allok 1étszama folyamatosan csokkent (1. abra).

1. abra A feldolgozoéipar f6bb mutatdinak valtozasa (2000 = 100%)
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Alkalmazottak
Forras: aszerzOk szamitasa a KSH Stadat 2.1.30.,3.1.1.,3.1.5.,4.2.4.,4.2.8., 4.2.10. tdblak alapjan.
Megjegyzés: a feldolgozodipari export, termelés, munkatermelékenység, belfoldi értékesités,
bruttd hozzaadott érték (GVA) és bruttd hazai termék (GDP) adatai volumenindexen
szerepelnek
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A feldolgozoéipari export, a munkatermelékenység, a termelés €s a brutté hoz-
zaadott érték 2008-ban, féleg a globalis valsag hatasara megtorpant, majd 2009-ben
meredeken esett. Az alkalmazasban allok 1étszama a 2000-es 753 ezer f6r61 2010-ig
fokozatosan 600 ezer fore csokkent (2009-ben koriilbeliil 80 ezer fovel), ezt koveto-
en kissé nott, 2014-ben 628 ezer fore. A feldolgozodipari alkalmazottak az orszagos
létszamnak 2000-ben még 27,7%-at tették ki, 2004-ben 25,5%-at, amely 2009-ben
22,8%-ra esett, ez az arany nagyjabol valtozatlan maradt 2013-ig, majd 2014-ben
tovabb csokkent 22,2%-ra. A feldolgozoipar bruttd hozzaadott értéke 2000-ben az
orszagos érték 22,4%-a volt, amely arany kisebb ingadozasokkal 2009-ben 20,3%-ra
mérséklddott, ettd]l kezdve fokozatosan emelkedett, és 2014-ben 23,5%-ot ért el. A
munkatermelékenység egy 2010-es kiigazodast kovetden fokozatosan mérséklddott,
és csak 2014-ben érte el ujra a 2010-es (€s 2007-es) szintet. Az adatok alapjan ugy
tinik, hogy a feldolgozodipar kilabalt ugyan a valsagbol, de 1ényeges fellendiilés nem
figyelhetd meg.

1. tablazat A feldolgozoipar alkalmazottainak létszama és megoszlasuk alaganként

Létszam Megoszlas
Alagak Kod 2009 2014 Vigso' 2009 2014
ezer 1O szazalék
Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa CA 1029 102,7 0,2 15,8 154

Textilia, ruhdzat, bor és bortermék gyartasa CB 49,3 453 4,0 76 6,8

Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa,

nyomdai tevékenység cc 47,0 44,3 2,7 7,2 6,7

Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas CcDh 6,2 4,3 19 1,0 0,6
Vegyi anyag, termek gyartasa CE 13,4 15,0 1,6 2,1 2,3
Gyogyszergyartas CF 14,5 16,4 1,9 2,2 2,5

Gumi-, milanyag és nem fém asvanyi
termék gyartasa CG 66,4 67,3 0,9 10,2 10,1
Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék
gyartasa CH 81,3 85,8 4,5 12,5 12,9

Szamitdgép, elektronikai, optikai termék
Cl 53,3 428 -105 8,2 6,4

gyartasa

Villamos berendezés gyartasa CJ 38,3 39,4 1,1 5,9 59
Gép, gépi berendezés gyartasa CK 52,8 58,9 6,1 8,1 8,9
Jarmiigyartas CL 68,0 87,5 19,5 10,5 13,2

Egyéb feldolgozodipar; ipari gép, berendezés
tizembe helyezése, javitasa

Feldolgozoipar Cc 649,3 665,1 158 100,0  100,0

CM 55,8 55,4 -0,4 8,6 8,3

Forras: KSH megyei statisztika évkonyvek 7.2.2. tablazatai
Megjegyzés: a négy f6nél tobbet foglalkoztatd vallalkozasok telephely szerinti adatai, amelyek
megyénként dsszegezve modszertani okokbdl eltérhetnek az orszagosan becsiilttol
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A feldolgozoiparon beliil a TEAOR’08 szerint 13 alagat kiilonboztetiink meg.
A megyék feldolgozodiparanak vizsgalatakor a 2009-es évet tekintjiik bazisévnek,
mert az ismertetett orszdgos adatok alapjan ekkor volt a valsag mélypontja. A
TEAOR’08 bevezetése miatt a KSH 2009-t61 koz61 dsszehasonlithatd éves megyei
adatokat a feldolgozoiparra €s alagaira. Az alkalmazasban allok szamat telephely
szerint adjak meg, mig az értékesitési adatokat a 49 fonél tobbet foglalkoztato valla-
latok esetében székhely szerint. A vizsgalt id6szak az ipari szerkezetvaltas, a vallala-
ti beruhazasok idéigényessége szempontjabol rovid, de arra alkalmas, hogy az Gjra-
iparosodas megindulasat érzékelhessiik.

2. abra Az orszagos bruttd hozzaadott értékbdl a feldolgozoipar alagainak aranya (%)

0 1 2009 W 2010 [ 2011
b BN 2012 [ 2013 [ 2014
4,0 1
3,5 1
3,0 _
2,5 1
2,0 1
1,5 1
1,0 4

0,5 1

0,0 +AHL - - N
CA CB CC CD CE CF CG CH CI CJ CK CL CM
CA: Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB: Textilia, ruhazat, bor és bortermék gyartasa, CC: Fafel-
dolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD: Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas, CE: Vegyi
anyag, termék gyartasa, CF: Gyogyszergyartas, CG: Gumi, milanyag és nem fém asvanyi termék gyartasa,
CH: Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa, CI: Szamitogép, elektronikai, optikai termék
gyartasa, CJ: Villamos berendezés gyartasa, CK: Gép, gépi berendezés gyartasa, CL: Jarmiigyartas, CM:
Egyéb feldolgozoipar; ipari gép, berendezés lizembe helyezése, javitasa, C: Feldolgozoipar.
Forrds: KSH Stadat 3.1.4. és 3.1.5., tovabba az Ipari és épit6ipari statisztikai évkonyv 2.35.
€s 2.37. tablazatai alapjan sajat szamitas

Megjegyzés: 2011-t61 ESA 2010 szerint szamolva, 2014-ben el6zetes adatok

Megyénként telephely szerint 6sszegezve a feldolgozoipari alkalmazottak 1ét-
szama orszagosan 2009 és 2014 kozott 16 ezer fovel, 2,5%-kal nétt (1. tablazat). Az
alagak koziil 1étszamat tekintve kiemelkedik az élelmiszer, ital, dohanytermék gyar-
tasa (CA), a jarmugyartas (CL), a fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa
(CH). Az alkalmazotti 1étszam novekedése harom alagban, a jarmugyartas (CL)
(kozel 20 ezer fovel), a gép, gépi berendezés gyartasa (CK) és a fémalapanyag és
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fémfeldolgozasi termék gyartasa (CH) alagakban figyelheté meg, mig a szamitogép,
elektronikai, optikai termék gyartasa (CI) €s a textilia, ruhazat, bor és boértermék
gyartasa (CB) aldgakban jelent6s csokkenés ment végbe. A tobbi nyolc alag eseté-
ben alig valtozott az elmult hat évben az alkalmazotti 1étszam.

Az orszagos brutto hozzaadott értékbdl valo részesedését 2009-2014 kozott a
jarmigyartas (CL) tudta jelent6sen ndvelni egy 2012. évi visszaesést kdvetden, to-
vabba kisebb mértékben a vegyi anyag, termék gyartasa (CE), a gyogyszergyartas
(CF) és a villamos berendezések gyartasa (CJ) (2. abra). JelentGsebb visszaesés a
szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa (CI) és a kokszgyartas, koolaj-
feldolgozas (CD) aldgakban figyelhetd meg. A tobbi alagnal érdemben alig valtozott
a részarany, egy-egy év kiugro értékeit is figyelembe véve.

Amint az 1. abrabdol mar kideriilt, a feldolgozodipari export 2009-et kvetden
dinamikusan emelkedett, csak 2012-ben volt egy Kisebb megtorpanas. Az
aldganként szdmolt exportértékesitésnél megfigyelhetd a jarmiigyartas (CL) tulsulya
és dinamikus exportboviilése, jelentés még a szamitdgép, elektronikai, optikai ter-
meék gyartasa (CI), de egyre csokkend értékben (3. dbra). Tobb aldg ndvelte export-
jat, de volumenében ez a tobblet nem volt jelentds.

3. abra A feldolgozodipari alagak exportértékesitése, 2009-2014
(milliard forint, 2009. évi arakon)
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CA: Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB: Textilia, ruhazat, bor és bortermék gyartasa, CC: Fafel-
dolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD: Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas, CE: Vegyi
anyag, termék gyartasa, CF: Gyogyszergyartas, CG: Gumi, milanyag és nem fém asvanyi termék gyartasa,
CH: Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa, CI: Szamitogép, elektronikai, optikai termék
gyartasa, CJ: Villamos berendezés gyartasa, CK: Gép, gépi berendezés gyartasa, CL: Jarmiigyartas, CM:
Egyéb feldolgozodipar; ipari gép, berendezés lizembe helyezése, javitasa, C: Feldolgozobipar.

Forras: a szerzok szamitasa a KSH Stadat 4.2.9. és 4.2.10. alapjan
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Az alkalmazotti 1étszam és bruttdé hozzaadott érték adatai alapjan 2009 ¢és
2014 kozott dinamikus Ojraiparosodas alig érzékelhetd, inkabb csak a feldolgozoipa-
ron beliili szerkezet modosult. Az alagak koziil egyediil a jarmiigyartas erdsitette
kének aranyat és exportjat. Alapvetd kérdés, hogy a megyék kozott, illetve az
aldgakon beliil tortént-e térbeli atrendez6dés? Megfigyelhet6-e Gjraiparosodas vala-
melyik térségben, és ha igen, akkor melyik alagban?

6. A feldolgozoipar térbelisége

A megy¢k Ujraiparosodasanak elemzésekor gyakorlati megfontolasbol Budapest és
Pest megye adatait 6sszevontan kezeljiik, mivel gazdasagi szempontbdl egy térséget
alkotnak, a févaros és vonzaskorzetében ¢l a K6zép-magyarorszagi régio lakossaga-
nak 86%-a (Toth 2014). A megyei statisztikai évkonyvek adatait tobb esetben becs-
1éssel egészitettiik ki, mivel cenzirazottak. Ugyanis a statisztikai torvény értelmében
nem hozhatok nyilvanossagra adatok, ha egy alagban nincs legalabb harom adatkoz-
16 a megyében, ezért a hianyzo (nem kozolt) adatokat extrapolacio segitségével
becstiltiik meg. A vizsgalt idészakban egy teriileti egység esetében mindegyik évben
legfeljebb egy, kett6 vagy harom alag telephely szerinti adata hianyzott, de a megyei
feldolgozdipari Gsszeg adott volt, igy a kiillonbozetet az orszagos adatbazis megfele-
16 évi értékeinek aranyaban osztottuk szét a hianyzo alagak kozott.

A megyei telephelyi adatok alapjan orszagosan az alkalmazottak létszama
2009-t61 2014-ig 3228 ezer fordl 3338 ezer fore valtozott (2. tablazat). JelentGsen
nétt Gyér-Moson-Sopron (19,6 ezer £6), Szabolcs-Szatmar-Bereg (18,7 ezer f0) és
Borsod-Abatj-Zemplén (16,9 ezer f6) megyében. De ekozben csokkent az alkalma-
zottak szama a fovaros térségében (9,6 ezer fovel, ami 0,8%-0s visszaesést jelent),
Komarom-Esztergom (3,2 ezer fovel) és Zala (2,8 ezer fovel) megyében.

A feldolgozdipari alkalmazottak létszama orszagosan 2,9%-kal (649,3 ezer
forél 668 ezer fore) ndtt, amely litem elmarad az Gsszes alkalmazotti 1étszam 3,4%-
os valtozasatol. A novekedés négy megyében volt jelentésebb, Gyoér-Moson-
Sopronban (10,6 ezer {6), Bacs-Kiskunban (5,3 ezer f6), Veszprémben (4,3 ezer f6)
¢és Szabolcs-Szatmar-Beregben (3,8 ezer 0). Mikozben csokkenés figyelhetd meg
Budapest és vonzaskorzetében (12,1 ezer f6, ami 7%-o0s visszaesés), Zala (2,8 ezer
f6) és Komarom-Esztergom (2,4 ezer f6) megyében. A tobbi megyében nagyjabol
stagnalt a feldolgozoipari alkalmazottak létszdma. Szembetiind, hogy a févérosi
régidoban joval nagyobb iitemben csokkent a feldolgozoipari alkalmazottak 1étszama,
mint az 6sszes alkalmazotté.

A feldolgozoipari alkalmazottak aranya 2014-ben a megyékben egy 12—-37%-
os intervallumban szorodik a 20%-0s orszagos atlag koriil. Az orszagos atlagot négy
megye jelentésen meghaladja, Komarom-Esztergom (37,5%), Vas (34,1%), Fejér
(33,4%) és Gyor-Moson-Sopron (31,3%). Alacsony a feldolgozdipari alkalmazottak
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aranya a fOvaros térségében (12,4%), Hajdu-Bihar (16,3%), Baranya (17,6%) és
Csongrad (18,0%) megyékben. A fovarosi térségben 2009-tdl a feldolgozoipar egyre
veszit jelentdségébdl, csokken az alkalmazottak szama, és mérséklodik az aranyuk
is. Nagyjabol hasonl6 folyamatok figyelhetok meg azokban a megyékben (Baranya,
Csongrad ¢és Hajdu-Bihar), amelyek nagy kozintézményeket (egyetemeket, klinika-

kat) is fenntartanak.

2. tablazat Az alkalmazéasban allok létszama és valtozdsa megyénként (ezer £6)

0 dolgo. SEH dolgp. 7T Oz the

, e zéigar 1€k e z()igar 1€k SZES z()igar
Megyek létszamvaltozas

2009 2014 2009 és 2014
kozott

Bécs-Kiskun 142,0 35,0 24,6 150,8 40,3 26,7 8,8 53
Baranya 110,3 19,6 17,8 110,2 194 17,6 -0,1 -0,2
Békés 89,6 18,9 21,1 97,6 20,6 211 8,0 1,7
Borsod-Abatj-Zemplén 172,4 37,8 21,9 188,8 39,5 20,9 16,4 1,7
Budapest+Pest 12949 1717 13,3 12853  159,6 124 -9,6 -12,1
Csongrad 122,1 22,6 18,5 1249 22,5 18,0 2,8 -0,1
Fejér 131,8 453 344 140,2 46,8 334 8,4 15
Gy6r-Moson-Sopron 145,2 40,9 28,1 164,8 51,5 31,3 19,6 10,6
Hajda-Bihar 150,5 275 18,3 157,5 25,6 16,3 7,0 -1,9
Heves 81,1 211 26,0 85,7 21,6 25,2 4,6 0,5
Jasz-Nagykun-Szolnok 102,1 28,5 27,9 108,9 29,8 274 6,8 1,3
Komarom-Esztergom 104,2 40,3 38,7 101,0 37,9 37,5 -3,2 -2,4
Nograd 431 10,8 25,0 44.8 10,3 23,0 1,7 -0,5
Somogy 81,7 15,4 18,9 82,7 16,1 19,5 1,0 0,7
Szabolcs-Szatmar-Bereg 133,55 28,1 21,0 152,2 31,9 21,0 18,7 3,8
Tolna 58,5 11,1 19,0 62,8 13,0 20,7 4,3 19
Vas 82,8 27,8 33,5 88,8 30,2 341 6,0 2,4
Veszprém 96,7 24.8 25,7 104,5 29,1 27,8 7,8 4,3
Zala 85,7 22,3 26,0 86,9 19,5 224 1,2 -2,8
Orszag 32282  649,3 20,1 3338,4  668,0 20,0 110,2 18,7

Forras: KSH Teriileti statisztikai évkonyvek, 2009-es 3.1.1. és 2014-es 3.1.5. tablazatai
Megjegyzés: az egy és annal tobb {6t foglalkoztatd vallalkozésok, a koltségvetési szervek és
koltségvetési rend szerint gazdalkodo szervek, valamint a kijeldlt nonprofit szervezetek

adatai.
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Az ujraiparosodas masik mér6szama a feldolgozéipar részesedése a megyei
brutté hozzaadott értékbdl (4. abra). 2013-ban az orszagos 22,8%-ot 40% fo6l6tti
aranyaval lényegesen meghaladta négy megye: Komarom-Esztergom (49,3%),
Gyor-Moson-Sopron (45,4%), Fejér (44,5%) és Vas (40,3). Mig ez az arany joval
elmaradt az orszagostol Tolna (13,1%), Baranya (14,0%) megyében és Budapest
térségében (14,7%). Természetesen az ardny alakuldsa nemcsak a feldolgozdipartol,
hanem a térség tobbi dgazatanak teljesitményvaltozasatdl is fligg.

2009-t61 2013-ra lényegesen, legalabb 6 szazalékponttal nétt a megyei brutto
hozzaadott értékbdl a feldolgozdipar részaranya Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-
Abatj-Zemplén, Fejér, Heves, Vas, Bacs-Kiskun és Gy6r-Moson-Sopron megyében.

4. abra A feldolgozobipar aranya a megyei bruttdé hozzaadott értékbol, %
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Forrds: KSH megyei statisztikai évkonyvek 6.1.2. tablazatai (2011-t61 ESA2010 szerint
szamolva) alapjan a szerzOk szamitdsa

Ezen idészakban viszont csokkent Szabolcs-Szatmar-Bereg, Veszprém, Bara-
nya ¢s Zala megyében. A fovaros térségében nem valtozott a feldolgozoipar része-
sedése a brutté hozzaadott értékbdl.

Az egy alkalmazottra jutd bruttd hozzaadott érték, a munkatermelékenység
2009 utan ingadozott mindegyik megyében (5. dbra). Kiemelkedd értékii Gyor-
Moson-Sopron, Komarom-Esztergom és Fejér megyékben, valamint a fovaros térsé-
gében. A megyék kozott jelentések a kiilonbségek, a kevésbé iparosodott megyék-
ben csak felét éri el a munkatermelékenység az orszagos atlagnak. Megfigyelheto,
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ahol magas a feldolgozoipar aranya az alkalmazottakbol és a bruttd6 hozzaadott ér-
tékbol, ott a munkatermelékenység is magasabb.

5. dbra Egy alkalmazottra jut6 bruttd hozzaadott érték a feldolgozdiparban, 2009-es
arakon, millié Ft
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Forrdas: KSH megyei statisztikai évkonyvek 7.2.2. és 6.1.2. tablazatai (2011-t61 ESA2010
szerint szamolva) alapjan a szerzOk szamitasa

Az ismertetett adatokbol is érzékelheto, hogy a fovdrosi térség (Budapest és
Pest megye egyiitt) a feldolgozoiparban tovabbra is meghatarozo, de folyamatosan
gyengiil a pozicidja (2. tablazat). Az orszag feldolgozobipari alkalmazottainak 2009-
ben 26,4%-a, 2014-ben pedig 23,9%-a dolgozott Budapesten és Pest megyében, az
orszagos feldolgozoipari bruttd hozzaadott értékbol pedig 32,2%-r6l 31,0%-ra csok-
kent a részesedése. A fovarosi térségen beliil a feldolgozodipari alkalmazottak aranya
2009 és 2014 kozott 13,3%-r6l 12,4%-ra csokkent (12,1 ezer fovel), mig a bruttd
hozzaadott értékbol valod részesedése 2011 és 2013 kozott nem valtozott, 14,7% volt.
A belfoldi értékesités viszonylag jelentés, a munkatermelékenység magas ugyan, de
stagnal. Ha Budapestet és Pest megyét kiilon kezeljiik, akkor 2009 és 2014 kozott a
feldolgozoipari alkalmazottak létszama a fOvarosban 103 ezer fordl 87 ezer fore
csokkent, mikdzben Pest megyében 68 ezer f6rol 72 ezer fore nott.

Az Gjraiparosodas szempontjabol az elmult évek adatai Gsszetett térbeli fo-
lyamatokra utalnak. Néhany megyében megfigyelhetd az ujraiparosodas, azaz nott
a feldolgozobipari alkalmazottak 1étszdma €s a bruttd hozzaadott érték is, tobbek
kozott Gybr-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom, Vas és Bacs-Kiskun megyék-
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ben, még idesorolhaté Borsod-Abatj-Zemplén is. Ek6zben tobb térségben a fel-
dolgozodipar visszaszorult, azaz deindusztrializacié zajlik a fovarosban és vonzas-
korzetében, de a vidéki egyetemi tuddscentrumokban, Baranya, Hajdu-Bihar és
Csongrad megyékben is.

Kérdés, hogy az ujraiparosodé térségekben megfigyelhet6-e az alagak térbeli
koncentracidja és a megyék specializalodasa? Formalodnak-e a megyehatdrokat
atlépod olyan nagytérségi koncentraciok, amelyek eldsegithetik az iparagak klasztere-
sedését és igy az Ujraiparosodas térnyerését?

7. Maéadszer és adatok

Amint attekintettiik, a gazdasagi tevékenységek térbeli koncentracidja és a térségek
specializacioja egyarant hozzajarulhat a termelékenység javulasahoz. Mindkét foga-
lom mérésére tobb mutatdrendszert dolgoztak ki, altaldban megkiilonboztetve egy
mutatorendszeren belill az abszolat és relativ mutatokat (Bickenbach et al. 2013,
Dusek 2004, McCann 2013, Nemes Nagy 2005, Szakalné Kano6 2011, Rédei et al.
2004). Vizsgalatunkban Thissen és szerzdtarsai (2013, 63-64. o.) altal az Eurdpai
Unid6 régioi intelligens specializaciojanak vizsgélatara kidolgozott elemzési keretet,
fogalmakat és mddszert vettiik at:

- Terbeli koncentracio figyelhetd meg egy alag esetén, ha az adott alagban te-
vékenyked6 vallalatok jellemzéen néhany teriileti egységbe tomoriilnek és
az alag térbeli eloszlasa kiilonbozik az egész gazdasag térbeli eloszlasa alap-
jan varttol. A fogalom ellenpontjaként a térbeli szétszortsag fogalmat hasz-
naljuk (az alagra).

- Specializacio figyelhet meg egy teriileti egység (megye) esetén, ha néhany
alag hangstlyozottan, masok pedig csak marginalisan vannak jelen a teriileti
egységben és az iparagi 0sszetétel kiilonbozik az orszag iparagi 0sszetételé-
t6l. A fogalom ellenpontjaként a diverzitas, sokszintiség fogalmakat hasznal-
juk (a tertileti egységre).

Thissen és szerzétarsai (2013) Theil-indexet hasznaltak mind az agazatok tér-

crcr

crer

térségek specializaciojanak méréséhez egyarant lokacios hanyadosokat (LQ-
indexeket) hasznalunk:
L, = eij/Xieij _ Sij _ eij/Ej.
Vo Yjei/ije;  xi Ei/E;
ahol
—e;; az alkalmazotti 1étszam/export értékesités az i-edik megyében, a j-edik

alagra;



276 Lengyel Imre — Szakdlné Kané Izabella — Vas Zsofia — Lengyel Baldzs

—E; = Y e;j az alkalmazotti létszam/export értékesités a j-edik alagra;

—E; = ¥.j e;j az alkalmazotti 1étszam/export értékesités az i-edik megyében;

—s;; az i-edik megye részesedése a j-edik alagbeli alkalmazotti létszam/export
értékesités adatabol;

—x; az i-edik megye részesedése az orszag alkalmazotti létszam/export érté-
kesités adatabol.

A kiszamitott LQ értékek alapjan 2009 és 2014 kozott mindegyik évben kétféle
Theil-indexet szamoltunk (Thissen et al. 2013, 63-64):
—mindegyik feldolgozoipari aldgra egy-eqy térbeli koncentraltsagi mutatot
(I =19):

Cone. = ]Z Loy ) [ L@
77 I In(1 1
n() f:lLQij T 1_1LQ;;

—mindegyik megyére egy-egy specializdltsdgi mutatot (J = 13):

J
1 1 LQ;; LQ;;
Spec; = 1 *In 1w .
[]1 U)],Z 7%j-1 L0y 7 Zj-1LQ;

E mutatok 1-hez kozeli értékei az adott alag teriileti koncentraltsagat, illetve az
adott megye gazdasdganak specializaltsagat jelzik. Mig a 0-hoz kozeli értékei szét-
szortsagra (térbeli koncentraltsagi mutatonal), illetve soksziniiségre (specializaltsagi
mutatonal) utalnak.

Mind a koncentraciés, mind a specializacids vizsgalataink soran harom szami-
tast végeztiink az alkalmazottak szama, az export és belfoldi értékesités alapjan. Az
értékesitési adatok kodzvetleniil nem kapcsolédnak ugyan az Gjraiparosodas megité-
1éséhez, de jelzik az alagbeli szereplOk piacainak térbeliségét, természetesen egy kis,
nyitott gazdasagban az ujraiparosodas soran az exportértékesités boviilésére lehet
szamitani.

A vizsgalat adatbazisa egy adott megyében (Budapest és Pest megye egyiitt),
az adott évre (2009-t61 2014-ig), az adott alagra (CA, ..., CM) és a feldolgozodipar-
ra (C) a kovetkezo adatokat tartalmazza:

—az alkalmazottak szamat (négy fonél tobbet foglalkoztatd vallalkozasokra)

telephely szerint;

—az export- és belfoldi értékesités dsszegét (millio Ft, 49 f6nél tobbet foglal-

koztato vallalkozasokra) székhely szerint.

Ezen kiindulé adatok és ismertetett médszertan alapj an elobb az alégak térbeli

crer

szerinti specializacigjat elemezziik.
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8. Feldolgozdipari alagak térbeli koncentracioja és a megyék specializacioja

A feldolgozoipari alagak alkalmazotti létszama alapjan szamolt térbeli koncentracios
Theil-indexek 2009 és 2014 kozott alig valtoztak (6. abra). A kapott értékek vi-
szonylag alacsonyak és kis savban szorodnak, ami azt jelzi, hogy az alagakba sorolt
tevékenységeket viszonylag sok megyében végzik (3. tablazat). De az alacsony in-
dex-értékek a fovarosi térség kiugrd aranyara is utalnak, az abszolut 1étszamot te-
kintve mindegyik feldolgozdipari alagban a févaros a legnépesebb. Itt koncentralod-
nak tobb alag alkalmazottai, pl. a gyogyszergyartas (CF) alkalmazottainak 66%-a, a
kokszgyartasban és kbolajfeldolgozasban (CD) 50%-os, a papirtermék gyartasban és
nyomdai tevékenységben (CC) 35%-o0s a fovarosi térség részesedése, mig legkisebb
a jarmigyartasban (CL), 12%.

Térben erdsen koncentralodik harom alag (CF, CD, CE), amelyek aranylag
kevés alkalmazottat foglalkoztatnak orszagosan is (lasd 1. tablazat). Gyengén kon-
centraltak a CL, CI és CJ alagak, amelyek alkalmazotti 1étszama és export értékesi-
tése is viszonylag magas. Kettd koziiliik a hazai feldolgozoéipar multbeli (CI) és je-
lenlegi (CL) legnagyobb sulyt huzdagazata. A tovabbi hét alag térben szétszortnak
tekinthetd, alacsony koncentracios értékekkel.

A Theil-index alapjan térben erdsen koncentralédé harom alag (CF, CD, CE)
alkalmazottai csupan egy-két megyében dolgoznak (lasd 3. tablazat). A térben gyen-
gén koncentralodo alagak (CL, CI, CJ) mar mindenhol eléfordulnak, de jellemzden
csak harom-négy megyében figyelhetok meg nagyobb alkalmazotti 1étszammal.
Egyediil a jarmtgyartas (CL) kapcsan lathato jelentés valtozas, amig az alag 2009-
ben harom megyében (Gy6r-Moson-Sopron, Fejér és Komarom-Esztergom), addig
2014-ben mar csak egy megyében figyelhetd meg kimagaslo 1étszammal. Ez a me-
gye pedig Gy6r-Moson-Sopron, ahol 2009-ré1 2014-re a jarmiigyartas alkalmazotta-
inak szama 12,1 ezer férol 21,7 ezer fore nétt, minden negyedik magyar jarmiipari
dolgozot ebben a megyében foglalkoztatnak. A leginkabb szétszort alagak (CH, CC,
CQ) térben kozel egyenletesen talalhatok.

Az exportértékesitési adatok alapjan szamolt koncentrdcios Theil-indexek az
el6zoknél joval erdsebb térbeli koncentraciot mutatnak (amint emlitettiik, a 49 fonél
tobbet alkalmazo vallalatok székhely szerinti adatait vettiik figyelembe). Az alkal-
mazotti Theil-indexekhez hasonldéan az exportadatok alapjan is erds a térbeli kon-
centracio ugyanabban a harom aldgban (CF, CD, CE). Ezen alagak exportal6 valla-
latai szinte csak egy-egy megyében koncentralodnak: a kokszgyartas, kdolaj-
feldolgozas (CD) és a gyogyszergyartas (CF) a fovarosi térségben, mig a vegyi
anyag, termék gyartasa (CE) Borsod-Abauj-Zemplén megyében. Kozepesen kon-
centralt harom tovabbi aldg (CI, CC, CB), mig a tobbi hét aldg exportadatok alapjan
mért térbeli koncentralodasa mindvégig alacsonynak és stabilnak tekinthetd.
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6. dbra Az alkalmazottak 1étszama alapjan szamolt koncentracios Theil-indexek
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CA: Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB: Textilia, ruhazat, bor és bértermék gyartasa, CC: Fafel-
dolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD: Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas, CE: Vegyi
anyag, termék gyartasa, CF: Gyogyszergyartas, CG: Gumi, milanyag és nem fém asvanyi termék gyartasa,
CH: Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa, CI: Szamitogép, elektronikai, optikai termék
gyartasa, CJ: Villamos berendezés gyartasa, CK: Gép, gépi berendezés gyartasa, CL: Jarmtigyartas, CM:
Egyéb feldolgozodipar; ipari gép, berendezés tizembe helyezése, javitasa, C: Feldolgozoipar.

Forrds: a szerzOk sajat szamitasa

A térbeli koncentracié és egyben a potencialis huzoagazatok feltérképezésé-
nek a nemzetkdzi és a hazai kutatasokban is gyakran alkalmazott modszere a lokdci-
0s hdnyados (LQ) szamitasa, amit a Theil-indexeknél mi is hasznaltunk, mint segéd-
eszkozt (Lengyel 1. 2010, Lengyel-Szanyi 2011, Vas et al. 2015). A 13 feldolgozo-
ipari alagbol kett6t emeliink ki, amelyek fontos szerepet toltenek be a magyar gaz-
dasagban és LQ hanyadosok segitségével értékeljiik térbeli koncentralédasukat. Az
egyik a jarmiigydrtds (CL), amely magas és gyorsan novekvé alkalmazotti 1étszam-
mal (2014-ben 87,5 ezer f6), illetve a feldolgozoipari bruttdé hozzaadott értekbdl is
magas ¢€s ndvekvo a részesedése (lasd 2. abra). A masik alag az élelmiszer, ital, do-
hanytermék gydrtisa (CA), amely a legtobb alkalmazottat foglalkoztatja (103 ezer
fot), a feldolgozoipari bruttdé hozzaadott értékbol vald részesedése pedig magas
ugyan, de stagnal (lasd 2. dbra).
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A jarmiigyartas (CL) alag esetében az alkalmazottak alapjan szamolt LQ érté-
kek szerint csak hat megyében mutatnak koncentraciot 2009-ben, koziiliik harom
megyében erdteljesen (1. melléklet). 2014-ben mar nyolc megyében figyelheté meg
koncentracié (Bacs-Kiskun és Borsod-Abatj-Zemplén megyében is), de magas kon-
centracio (LQ>2,0) csak Gyor-Moson-Sopron megyében lathato, ahol az alkalma-
zottak 42,1%-a dolgozik a jarmtiiparban (Rechnitzer—Smaho 2012).

Az exportértékesités alapjan hasonld térbeli minta, de kissé erételjesebb kon-
centralodas figyelheté meg: Gyor-Moson-Sopron emelkedik ki és 2014-ben mar
Bacs-Kiskun megye is (a Daimler Benz miatt), illetve meger6s6détt Komarom-
Esztergom, mig Heves, Nograd és Békés megyr visszaesett. A belfoldi értékesités
szintén az észak-dunantali megyékben koncentralodik erételjesen (Gyér-Moson-
Sopron, Veszprém és Komarom-Esztergom), de megfigyelheté a szomszédos me-
gyékben is (Vas, Fejér), ami a jarmuipari beszallitok térbeli kozelségére utalhat. Az
adatok alapjan a jarmiigyartas, amely az egyik dinamikusan er6s6dé hazai feldolgo-
z6ipari alag, egyértelmiien a Dunantal északi részében koncentralodik, ujabban pe-
dig Bacs-Kiskun megyében is megerdsodott (bar itt 2014-ban még csak 6,6 ezer
alkalmazott volt).

Az élelmiszer, ital, dohdnytermék gydrtasa (CA) alag az alkalmazotti LQ-
értékek alapjan nyolc megyében koncentralodik, a hagyomanyos agrartérségekben,
igy az Alfoldon és Dél-Dunantlon (2. melléklet). Az exportértékesités szerint is
ezek a térségek dominansak, kiemelkedd koncentracioval jellemezhetd a déli és
keleti hataron 1év6 6t megye: Bacs-Kiskun (az élelmiszeriparban dolgozik a megyei
feldolgozodipari alkalmazottak 28,8%-a), Csongrad (27,6%), Szabolcs-Szatmar-
Bereg (26,0%), Baranya (22,2%) és Békés (19,4%). A belfoldi értékesités alapjan
ezen térségek kore kiegésziil néhany tovabbi megyével. Az is megfigyelhetd, hogy a
jarmuiigyartasban érintett megyékben az élelmiszeripar visszaszorul (pl. Gyor-
Moson-Sopronban, lasd 3. tablazat), kivéve Bacs-Kiskun megyét.

A feldolgozoéipari alagak alkalmazotti létszama alapjan szamolt megyei spe-
cializdacios Theil-indexek a vizsgalt idészakban sziik sdivban mozognak (7. abra).
Specializaltnak tekinthet6 harom megye: Gyér-Moson-Sopron, Somogy és Tolna.
Kozepesen specializalt Borsod-Abatj-Zemplén, Veszprém és Heves. Soksziniinek
tekinthet6k Komarom-Esztergom és Vas megye, tovabba a févarosi térség feldol-
gozobipara.

A feldolgozoipari alagak térbeli koncentracios Theil-indexei €s LQ hanyado-
sai alapjan kijelenthet6, hogy a feldolgozdipar hazai térszerkezete a vizsgalt id6-
szakban alig valtozott. Harom, kisebb stlyu alag térben erdsen koncentralodik, to-
vabbi harom alag (CL, CI, CJ) csak kdzepesen koncentralt Eszak-Dunantul szom-
szédos megyéiben, mig a tobbi hét alag térben szétszortnak tekinthetd. Megfigyelhe-
t6, hogy az exportorientalt gépipari alagak a Nyugat-Dunantulon, mig a belf6ldre
dolgozo élelmiszeripar az orszag déli és keleti megy€iben dominans. A fvaros és
térsége szinte mindegyik aldgban a legnépesebb, de az alkalmazotti 1étszamabol
fokozatosan veszit, kivéve az élelmiszeripart. A megyéken belill a feldolgozoipari



Az ujraiparosodas térbeli kérddjelei Magyarorszagon 281

alagak kozotti atrendezddés, a specializacié valtozasa mar valamivel élénkebb volt,
foleg a gépiparhoz kotheté megyékben figyelheték meg bizonyos atrendezddések.

7. abra Alkalmazotti adatok alapjan szamolt Theil-indexek a megyék
feldolgozodipari specializaltsagara
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Forrds: a szerzOk sajat szamitasa

Az egyes feldolgozoipari alagak térbeli koncentracidi és a térségek speciali-
zaltsaga részben eldrevetitik az Gjraiparosodasi lehetdségeket. A megyék szerkezet-
valtasat azonban nemcsak a feldolgozodipar jelenlegi helyzete, hanem a térségek
fejlettsége (ami determinalja a lehetséges kompetitiv elényoket) és a munkaerdpiac
nagysaga (mint agglomeracios elonyoké) és jellemzdi (foglalkoztatasi arany és
munkanélkiiliségi rata) is befolyasoljak.
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9. Az ujraiparosodas térbeli kérdéjelei

Felvetddik a kérdés, hogy az attekintett adatok és folyamatok ismeretében realis-€ az
a kormanyzati célkitlizés, mely szerint az ipar részesedése Magyarorszagon 30%-0t
érjen el a bruttd hazai termékb6l? Amint emlitettiik, tobb dokumentum az Eurdpai
Unidban 2020-ig a gyartasi tevékenységek 20%-os aranyat iranyozza el6 a jelenlegi
kb. 16%-r6l. 2014-ben Magyarorszagon az ipar (B+C+D+E nemzetgazdasagi agak
egylitt) aranya a brutté hozzdadott értékbdl 26,4% volt, amely az EU-ban a negyedik
legmagasabb arany Csehorszag (32,6%), Romania (27,3%) és Szlovénia (27,1%)
mogott (KSH MSE 2015, 8.11. tablazat). A rangsor elsé 10 helyén 8 posztszocialista
orszag mellett Németorszag (25,9%) és Irorszag (22,4%) talalhaté, mikozben pl. az
Egyesiilt Kiralysagban (13,5%) és Franciaorszagban (13,8%) az ipar joval kisebb
jelentéségli. Magyarorszagon az iparban foglalkoztatottak ardnya 24,1%, ami szin-
tén a negyedik az EU-ban, Csehorszag (29,7%), Szlovakia (26,0%) és Szlovénia
(25,1%) mogott (KSH MSE 2015, 8.5. tablazat). A nemzetkozi Gsszevetés alapjan
tul merésznek tlinik, de nem irrealisnak a 30%-os cé€l, ha az ipar egészét tekintjiik.
Kérdések ¢és kételyek akkor meriilnek fel, ha az Gjraiparosodas térbeli lehetoségeit és
korlatait mérlegeljiik.

Az attekintett alapvetd mutatok szerint Magyarorszagon az Ujraiparosodas
térben igen felemas képet mutat. Tobb megyében magas és ndvekvo a feldolgozo-
ipar aranya, mashol pedig stagnal, avagy csokken. A megyék gazdasagi szerkezete
hosszabb idészak alatt modosul, ennek ellenére tgy véljik, hogy a 2009-t61 megfi-
gyelhetd jellemzok, ismertetett adatok alapjan megadhatok az Ojraiparosodas szem-
pontjabdl a megyek tipusai:

() Ujraiparosodott megyék, ahol a feldolgozoipari alkalmazottak ardnya lega-
labb 30% (orszagosan 20%), a brutté hozzaadott érték aranya is meghaladja
a 40%-ot (orszagosan 22,8%), magas a munkatermelékenység és az export:
Komarom-Esztergom, Gydr-Moson-Sopron, Fejér és Vas (1,4 millié 6sszla-
kossaggal).

(b) Ujraiparosodé megyék, ahol novekszik a feldolgozéipari alkalmazottak
szdma és/vagy a bruttdé hozzdadott érték aranya, altalaban javul a munkater-
melékenység és az export az orszagos atlag feletti: Jasz-Nagykun-Szolnok,
Bacs-Kiskun, Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és Nograd, de idesoroljuk
Veszprémet és Zalat is (2,7 milli6 6sszlakossaggal).

(c) Kevésbé iparosodott megyék, ahol megfigyelhetok bizonyos ujraiparosodas-
ra utald jelek, de mindkét alapmutatd az orszagos atlag koriili, egyarant ala-
csony a munkatermelékenység és az export: Békés, Szabolcs-Szatmar-
Bereg, Somogy és Tolna (1,5 milli6 6sszlakossaggal).

(d),, Ipartalanods” megyék, ahol deindusztrializaci6 folyik, csokken a feldolgo-
zbipari alkalmazottak szama és/vagy bruttd hozzaadott érték aranya, a belfoldi
értékesités pedig viszonylag magas: a fOvarosi térség (Budapest és Pest
egylitt), Baranya, Csongrad ¢s Hajdu-Bihar (4,3 millié dsszlakossaggal).
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Az Ujraiparosodas szempontjabol a fenti tipusok eltérd lehetdségekkel birnak. Amint
attekintettiik, ezeket a lehet6ségeket a térbeli kiilsé méretgazdasagossag (agglomera-
cios elonyok), a megyék fejlettségével 6sszhangban levo kompetitiv fejlodés szerinti
fazisok (és az intelligens specializacid szerinti térségtipusok), tovabba a munka-
erdpiaci feltételek egyarant behataroljak (4. tablazat):

(a) Az ujraiparosodott megyékben, mint ipari termelési zondkban kisvarosok
vannak, amelyek intézményi hattere (csak Gy6rben van jelentdsebb miiszaki
képzes) és munkaerdpiaca szlikos, tovabba alacsony a munkanélkiiliségi rata
(3-4%, kivéve Fejért, ahol 6,6%). Ezek a térségek a kompetitiv fejlédés sze-
rint hatékonysag-vezéreltek és kdvetdk (az egy lakosra jutdé GDP az EU-28
atlaganak mintegy kétharmada és 2009-t6] a gazdasagi novekedés kiugro),
ahol a modern (high-tech) feldolgozoipari tevékenységek feltételei adottak.
A bruttdé hozzaadott érték nohet, de az alkalmazottak szama varhatéan nem
boviil. Ha egy feldolgozodipari alag ezekben a térségekben megerdsodik, azt
csak mas alagak rovasara képes elérni, mivel az orszagon beliili migracio
visszafogott. A megyék koziil egyediil Gyér-Moson-Sopron élvez speciali-
7aciobol (a jarmiigyartas klaszteresedésbol) eredd elonyoket, a tobbi megye
feldolgozoipara inkabb diszperz.

(b) Az ujraiparosodé megyék térségeinek tObbsége szintén kisvarosi térség,
amelyek potencidalis ipari termelési zondnak mindsiilnek, ipari hagyoma-
nyokkal, de szlikds intézményi hattérrel (kivéve Miskolcot és Veszprémet,
ahol van miiszaki felsdoktatas), a munkanélkiiliségi rata magas (8-11%, ki-
véve Veszprémet 5,3%). Ezek a térségek a kompetitiv fejlodés szerint ténye-
z6-vezéreltek és kevésbé fejlettek (az egy lakosra jutdé GDP az EU-28 atlaga-
nak mintegy 40-50%-a, kivéve Nogradot, ahol 30%). Varhatdan a hagyoma-
nyos (low-tech) feldolgozodipar tud megerdsodni, a miiszaki felsGoktatassal bi-
r6 varostérségekben pedig modern feldolgozoipar. A megyék tobbsége vi-
szonylag specializalt, aminek kihasznalasa tovabbi elonyokkel jarhat.

(c) A kevésbé iparosodott megyék térségeinek zome szintén kisvarosi térség,
amelyek tényez6-vezéreltek (és non S&T térségek) és kevésbé fejlettek (az
egy lakosra juté GDP az EU-28 atlaganak mintegy 40-50%-a), a munkanél-
kiiliségi rata magas (9-14%, kivéve Tolnat, ahol 5,4%). Varhatoéan a hagyo-
manyos (munkaeré-intenziv) feldolgozoéipar tud megerésodni, foleg az élel-
miszeripar, illetve gépipar. A megy¢k koziil Somogy és Tolna feldolgozo-
ipara specializalt, de az alacsony abszoltt 1étszamok miatt nem érik el a kri-
tikus kiiszobot.

(d)A fovaros térségében, illetve a nagy vidéki egyetemi térségekben
deindusztrializacio zajlik, a feldolgozoipar kiszorul és a szolgaltatasok ke-
riilnek el6térbe. A févaros innovacid-vezérelt fazisban van, egy tipikus tu-
dasrégio, ahol tobbféle szolgaltatasi iizletag kozotti szinergidk érvényesiilé-
sére (urbanizacios agglomeracios elénydk) és a vidéki feldolgozoiparhoz
kapcsolodo iizleti szolgaltatasok megerdsitésére van esély. A vidéki egye-
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temi varosok (Debrecen, Pécs, Szeged) hatékonysag-vezérelt, kdveto jellegii
potencidlis tudasrégiok, ahol a kutatasigényes iparagak tudnak elsdsorban
megerdsddni (pl. gyogyszergyartas), mivel a miiszaki felsdoktatas minde-
gyik nagy egyetemen igen visszafogott. Ezen térségek gazdasagi ndvekedé-
se elmarad az EU atlagtol, s6t Baranya ¢s a févaros novekedése igen lassu,

utobbi szerintiink az orszag novekedését is visszafogja.

4. tablazat A megyék gazdasidganak fontosabb mutato6i

Egy lakosra juto GDP,

Foglalkoztatasi arany

Munkanélkiiliségi rata

Megyék - P ,,
2009 2014  valtozas 2009 2014 valtozas 2009 2014  valtozas
(Ppsf)g)’zg = (SZéZSgikt; (szazalék) (stgsgk' (szazalék) (Szrfgsgk'
Bacs-Kiskun 426 508 81 468 520 52 109 96 -13
Baranya 445 435 10 463 507 44 114 84 29
Békés 36,2 396 34 442 493 52 136 104 32
gggggﬁbaﬁl' 395 440 45 419 478 60 160 113 47
Budapest+Pest 108,1 107,6 05 544 57,7 33 65 62 0,3
Csongrad 481 504 23 489 543 55 7,7 70 0,8
Fejér 547 66,1 11,3 50,7 56,3 57 91 66 25
gggga"oso”' 700 848 148 539 593 53 65 30 35
Hajdu-Bihar 475 489 14 427 503 76 11,7 129 1,2
Heves 451 474 23 444 50,3 59 133 98 35
?Zsozl'n’\c')igyk“”' 437 435 02 466 54,2 76 113 76 377
Ié;‘:gggfn 638 67,5 37 525 56,6 42 82 43 -39
Nograd 295 298 0,3 423 491 68 157 84 -73
Somogy 407 423 16 436 493 57 123 89 34
gii?noqlécﬁéereg 348 370 21 408 496 88 185 136 49
Tolna 48,7 519 32 474 538 64 94 54 -4,0
Vas 53,6 68,7 150 51,0 58,6 76 103 36 6,6
Veszprém 445 504 58 494 563 69 101 53 48
Zala 526 51,4 12 517 544 27 108 81 2,7
Orszag 645 68,0 35 488 54,1 53 100 7.7 23

Forras: KSH STADAT 6.3.1.2.,, 6.2.1.10. és 6.2.1.11., tovabba Eurostat tec00001 tablak
alapjan sajat szamitas
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Az Ujraiparosodas lehetéségeivel kapesolatban tobb kérdéjel meriil fel®, az
altalunk legfontosabbnak itéltek a térségek gazdasagfejlesztésének nemzetkdzi
eredményei és hazai tapasztalataink alapjan (McCann 2015, Seravalli 2015, Stimson
et al. 2006, Vas et al. 2015):

1. A hazai szakmai vita féleg arra iranyul, hogy érdemes-e az jraiparositast a gaz-
dasagpolitika f6 célkitlizéseként megfogalmazni? Ez redlis cél, avagy egy zsakut-
ca? Vizsgalataink alapjan ugy véljiik, hogy az Gjraiparositds a gazdasagpolitika-
nak csak egyik részpolitikaja, amelynek foleg a kevésbé fejlett megyék, kisvarosi
térségek gazdasagi szerkezetvaltasat kellene 6sztondznie. Az orszag fejlettebb ré-
szein, pl. a fOvaros térségében (az orszag egyharmadan) a feldolgozoipar vissza-
szorul, inkabb a szolgaltatasok lehetnek a novekedés hajtoerdi (informatika, 10-
gisztika, kreativ szolgaltatasok stb.). A globalis értéklancokbdl itt nem a gyartas,
hanem az izleti szolgéltatisok tudnak megerésodni, ezen cégek
nemzetkoziesedését érdemes tamogatni. Azaz térben differencialt gazdasagfej-

cres

6ssze kellene hangolni.

2. A kevésbé fejlett megyek, térségek ujraiparosodasahoz sziikséges, de nem elég-
séges az orszagos célok és tervek megfogalmazasa. A jelenlegi projekt-alapu (ki-
emelt beruhazasként elfogadott), kozpontilag iranyitott Gjraiparositas kevésbé ha-
tékony, helyette a térségek integralt, program-alapu, alulrol-szervezodo fejleszté-
sére érdemes a hangstlyt fektetni. Ehhez viszont decentralizacidra van sziikség,
az EU altal elGirt intelligens szakosodasi stratégiak helyi kidolgozasara és mene-
dzselésére, a varhatd pozitiv (multiplikativ) és negativ (kiszoritd) hatasok eloze-
tes mérlegelésére.

3. Az alulrol-szervez6do gazdasag- és vallalkozasfejlesztés tényleges térségei nem a
megyék, nem a kozigazgatisi egységek, hanem a varosok és munkaerd-
vonzaskorzeteik. Az jraiparositési stratégiakat Magyarorszagon a kevésbé fejlett
nagyvarosi telepiilés-egyiittesekre kellene kidolgozni (jelenleg 22 ilyen térség
van), az ottani gazdasagi szerkezetet, ipari hagyomanyokat, munkaerd képzettsé-
gét (és a képzés intézményi hatterét), lizleti kdrnyezetet, energetikai halozatot
stb. figyelembe véve.

4. Az emlitett 4. ipari forradalom a nemzetkdzi munkamegosztast, a centrum-
periféria viszonyokat varhatéan Uujrarendezi, ami napjainkban pl. a
posztszocialista orszagok ismertetett ujraiparosodasaban mar tetten érhetd. A fej-
lett orszagokbol kiszorulnak a gyartasi tevékenységek, atkeriilnek a
(fél)perifériara, mig a centrumban a magas hozzaadott értékii csucstechnologia és
azt kiszolgalo szolgaltatasok erdsddnek meg. Félo, hogy ugy éljiikk meg az igy

13 Az ujraiparosodas nem szerepel a Nemzeti Fejlesztés 2030 - Orszagos Fejlesztési és Teriiletfejlesztési
Koncepcio célrendszerében, amelyet az Orszaggytilés 1/2014.(1.3.) OGY hatarozatban fogadott el.
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general6do ujraiparosodast, mint dinamikus fejlédést, holott éppen konzervaljuk
a lemaradasunkat. Atmenetileg a kevésbé fejlett varostérségekben sziikség lehet
Ujraiparositasra, de ekozben meg kellene teremteni a tudasalapu fejlodés tényezo-
it (fleg a képzésben, vallalkozokészség erdsitésében stb.).

10. Osszegzés

Tanulményunkban bemutattuk, hogy nemzetgazdasagi szinten 2009 és 2014 kozott
alig érzékelhetd az ujraiparosodas folyamata, ugyanakkor teriiletileg enyhén eltérd
tendenciak figyelhet6k meg. Tobb megyében nétt a feldolgozodipar részesedése a
bruttd hozzdadott értékben, a fOvarosban és vonzaskorzetében viszont inkabb
deindusztrializacié ment végbe. Eredményeink arra utalnak, hogy latvanyos Gjraipa-
rosodas csak az orszag néhany kisvarosi térségében varhato, ezekre, valamint a ke-
vésbé fejlett megyékre és térségekre érdemes az Ujraiparositassal kapcsolatos kor-
manyzati tamogatdsokat koncentralni. Véleményliink szerint a févarosban és vonzas-
korzetében, illetve a nagyobb egyetemi varosokban a tudasalapti modern szolgaltata-
sokat ¢s kreativ iparagakat érdemes 0sztonozni.
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Melléklet

MI. abra A jarmiigyartas (CL) alag LQ értékei megyénként, 2009 és 2014

Alkalmazottak szama alapjan
2009 2014

Exportértékesités alapjan
2009 2014

Belfoldi értékesités alapjan
2009 2014

1 1,01-1,50 1 0,00-1,00
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M?2. abra Az élelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa (CA) alag LQ értékei
megyénként, 2009 és 2014

Alkalmazottak szama alapjin
2009 2014

2009 2014

Belfoldi értékesités alapjan
2009 2014

. 201- . 1,51-2,00 1 1,01-1,50 1 0,00-1,00



