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KUTATAS TARGYA: A NEMZETKOZI FEILESZTESI EGYUTTMUKODES U KIHIVASAI
CiME: ATALAKULO NEMZETKOZI FEJLESZTESI EGYUTTMUKODES: U) DONOROK, UJ CELKITUZESEK, U) TAMOGATASI FORMAK

BEVEZETES

Napjainkban a fejl6d6é orszagok gazdasagi helyzete és gazdasagi elmaradottsaga komoly kihivas elé allitja a
nemzetkozi kozosséget: az elmaradottsdg kovetkezmeényei (pl. jarvanyok, kornyezetszennyezés, terrorizmus,
migracid) mar hataron atnyuld, globalis probléma. Ezen orszagok gazdasagi fejlédésének elGsegitése mar évti-
zedek 6ta napirendben van, azonban a nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodés hatékonysaga megkérddjelezhe-
t6. 60 év alatt csak a Vilagbank 2,3 billié dollarnal tobb fejlesztési tdmogatast juttatott a fejl6d6 orszagokba
(Weller—Yi-Chong 2009), és a kuilfoldi segélyek a fejléd6 orszagok GDP-jének atlagosan 12,5 szazalékat teszik ki
(Irandoust—Ericsson 2005), azonban a szegénység még mindig komoly probléma ezekben az orszagokban. Mas
szemszogbdl nézve: Fekete-Afrikdban a GNI-ardnyos hivatalos fejlesztési tamogatasok dinamikusan noéveked-
tek az 1970-es évek Gta, azonban a térségben az egy fére jutd GDP az 1970-es szinthez képest alig valtozott
(Udvari 2012). A 2000-ben elinditott Millenniumi Fejlesztési Célok teljeslilése is kétségbe vonhatd (Easterly
2009). Vajon a fogadd orszagok abszorpcids képességével van gond, vagy a donorok szabnak olyan feltételeket,
ami mar a hatékonysag rovasara megy? Talan emiatt is fordul egyre nagyobb figyelem mas alternativak felé,
melynek eredményeként a nemzetkozi fejlesztési egylittmiikodés is atalakuldban van.

Napjainkban tobb teriiletet is érint6 atalakuldsnak (,,csendes forradalomnak”, Woods 2008) lehetiink
szemtanui. Olyan Uj orszagok jelentek meg a donorok kozott, akik eddig recipiensek voltak (Dreher et al. 2011;
Lightfoot 2008; Shushan—Marcoux 2011; Szent-lvanyi 2012): a kelet-kdzép-eurdpai orszagok az Eurdpai Unids
tagsag miatt (is) vallalnak kotelezettséget, azonban szamtalan feltorekvé donor (Arab orszagok, Brazilia, India,
Kina) sajat érdekei szerint cselekszik. Tovabba mintha mar nem kozvetlendil a szegénység csokkentése lenne a
cél, hanem a nemzetkozi kereskedelemben vald pozicid javitasa: az ezredforduld dta a nemzetkozi kbzosség —
beleértve: ENSZ, UNCTAD, Eurdpai Unid, Kereskedelmi Vildgszervezet, Monterrey Konferencia a fejlesztési
tamogatasokrol — nyiltan megfogalmazza ezt (Udvari 2012), valamint az Aid for Trade 2005-6s hivatalos megje-
lenése is ezt tamasztja ald. Megemlitend az is, hogy a hagyomdnyos fejlesztési segélyek mellett mar Ujfajta
tamogatasok is megjelentek, mint példaul a koltségvetés-tamogatas (Cordella — Dell'Ariccia 2007). Az Eurdpai
Unié is kiemelt szerepet szan ennek nemzetkozi fejlesztési politikdjaban: egyrészt tébb joganyagban is szerepel
(pl. EB 2011), masrészt 6nallé iranymutatast adott ki ezzel kapcsolatban (Id. EC 2012). Azonban azt is észre kell
venni, hogy a nemzetkozi fejlesztési egylittmiikodésben csak egy helyen tortént csekély valtozas: ez pedig a
segélyezett orszagok kore.

Ezek ismeretében fogalmazddtak meg bennem az aldbbi kérdések: e valtozasok kévetkeztében haté-
konyabb lesz-e a nemzetkozi fejlesztési egylttmikodés, amit eddig a multilateralis intézmények és az OECD
Fejlesztési Bizottsaganak (DAC) fejlett orszagokbdl all6 tagjai uraltak? Az Gsszességében ndvekvs segély na-
gyobb hatékonysagot is eredményez? Befolyasolhatja a segélyek hatékony(abb) felhasznalasat, ha olyan dono-
roktél szarmazik, amelyek kordbban maguk is recipiensek voltak? A feltorekvé orszagok mint Uj donorok alkal-
mazkodnak a korabban kialakult segélyezési trendekhez és elvekhez, vagy teljesen Uj utakon jarnak? Megval-
toznak-e a segélyek kedvezményezettjei? Az atalakuld célok és fejlesztési tamogatasok mennyiben jarulhatnak
hozza a fejl6dé orszagok gazdasagi fejlédéséhez? Magyarorszagnak milyen nemzetkozi kdrnyezethez kell al-
kalmazkodnia?

Az elmult években tobb szempontbdl elemeztem a fejl6d6 orszagok gazdasagi lehetGségeit és prob-
|émait. Két éve fordultam a hazdnkban még egyaltalan nem targyalt témakor felé: az Aid for Trade jellegli ta-
mogatasok hatasvizsgalataval és az Eurdpai Unié nemzetkozi fejlesztéspolitikajaba vald illeszkedésével foglal-
kozom. Kutatasaim soran tapasztaltam azt, hogy Magyarorszagon csak egy sz(k szakmai kor foglalkozik a nem-




zetkozi fejlesztési egytittmiikodéssel. Holott azzal, hogy Magyarorszag az Eurdpai Unio tagja lett, aktiv szerepet
kell vallalnia az EU fejlesztési tevékenységében is, ami Magyarorszdg szempontjabdl pénziigyi kotelezettséggel
is jar (a 2008-2013 kozotti id6szakban 128,4 millié eurdt kellett az Eurdpai Fejlesztési Alapba befizetniink).
Emellett a magyar nemzetkozi fejlesztési egylittmdkodési politika kialakuldban van, igy mindenképpen fontos
annak tisztan latasa, hogy milyen folyamatok zajlanak a vilagban, abba hogyan tudunk bekapcsolédni.

CELKITUZES: A KUTATASI PROGRAM CELIA

A kutatasi programmal kett6s célom van. Egyrészt célom a nemzetkozi fejlesztési egylittmiikodés leguijabb

trendjeinek, jellemzGinek feltardsa, valaszolva az alabbi kérdésekre:

- Milyen jellemzGi vannak az Uj donoroknak, és segélyezési tevékenységiik mennyire hasonlit/kilonboézik a régi
donor orszagok tevékenységéhez?

- Hogyan definidlhaték a nemzetkozi fejlesztési egylittm(ikodés céljai, és az Aid for Trade ebben hogyan jelenik
meg?

- Miért nyert teret a koltségvetés-tamogatas és miért lehet jobb a hagyomanyos értelemben vett segélyeknél;
milyen el6nyei és hatranyai vannak a koltségvetés-tamogatdsnak, valamint az Ujabb eszkdzoknek?

Masrészt célom az altaldnos jellemzdk feltardsan tul ezek eredményességének, lehetséges hatasainak kimuta-

tasa, melyhez tobbvaltozds statisztikai elemzést, 6konometriai mddszereket hasznalok fel.

UTEMTERV

2014. 1. negyedév (jan.-marc.)

F6 téma: A feltorekvs donorok sajatossagainak attekintése

Munkaszakasz célja: A feltorekvé orszagok mint donorok motivacidinak, segélyezési tevékenységiik feltarasa.
Hasonldsagok és eltérések az OECD Fejlesztési Bizottsaganak segélyezési tevékenységétdl.

Modszerek:

(1) Szakirodalomkutatas: nemzetkozi folyoiratok adatbazisai (ScienceDirect, SpringerLink, EBSCO, JSTOR), hazai
folydiratok adatbazisa (MATARKA)

(2) Szekunder adatok gydijtése: OECD statisztikai adatbazisa (OECD CRS), UNCTADStat, World Development
Indicators, United Nations Statistics Division

Vizsgalt minta: kb. 80 fejl6d6 orszag (adatok elérhet&ségének fliggvénye), DAC-orszagok, feltorekvé donorok
Outputok (legkésSbbi hataridG, amennyiben relevans):

(1) Feltorekvé donorok jellemzdinek Osszesitése, Gsszevetése az OECD Fejlesztési Bizottsaganak donoraival —
folydiratcikk vazlata (2014. marcius 31.)

(2) Kurzus eléadasanyaga: feltorekvé donorok (2014. marc. 31.)

(3) Tutori tevékenység: érdekl&dd hallgatoval témaegyeztetés, kutatasba vald bekapcsolddasa

2014. Il. negyedév (apr.-jun.)

F6 téma: koltségvetés-tamogatas fébb jellemzdinek feltdrasa. Az Aid for Trade-tamogatasokkal kapcsolatos
legljabb elemzések Gsszegy(ijtése.

Munkaszakasz célja: A koltségvetés-tamogatas f6bb jellemz&inek meghatarozasa, a fejlesztési tamogatasokkal
szembeni elényei és hatranyai meghatdrozasa. Az Eurdpai Unié motivacioi a koltségvetés-tdmogatds mogott.
Az Uj EU-tagorszagok bekapcsolddasanak lehetGségei. A fogadod orszagok reakcidinak feltarasa. Tovabba: Mi-
lyen U] trendek figyelhet6k meg az Aid for Trade megitélésében? A negyedév elején az el6z6 idGszakban megirt
folydiratcikk véglegesitése.




Mddszerek:

(1) Szakirodalomkutatas: nemzetkozi folyoiratok adatbazisai (ScienceDirect, SpringerLink, EBSCO, JSTOR), hazai
folyoiratok adatbazisa (MATARKA)

(2) Szekunder adatok gy(ijtése: OECD statisztikai adatbazisa (OECD CRS), UNCTADStat, World Development
Indicators, United Nations Statistics Division

(3) Statisztikai elemzések végzése (leird statisztika, tobbvaltozds elemzések Excel és SPSS segitségével)

Vizsgalt minta: kb. 80 fejl6d6 orszag (adatok elérhet&ségének fliggvénye), DAC-orszagok

Outputok (legkésobbi hatarids, amennyiben relevans):

(1) Végleges folyoiratcikk a feltorekvé donorok témakorébdl

(2) Koltségvetés-tamogatas f6bb jellemzGinek 6sszefoglalasa, az Eurdpai Unié nemzetkozi fejlesztési politikaja-
ba vald illeszkedése, nemzetkozi trendek meghatarozasa. Folyoiratcikk vazlata.

(3) Az Aid for Trade legujabb szakirodalmanak attekintése, annak 0sszegzése

(4) Kurzus el6adasanyagai: budget support, Aid for Trade (2014. aprilis 15.)

(5) Legalabb 3 db el6adas — egyetemi hallgatok szamara — a kutatasi programhoz illeszkedéen (2014. majus 15.)
(6) Tutori tevékenység: hallgatdi kutatasok irdnyitasa, felligyelete a kutatasi programhoz két6dé témaban

(7) A 2014. szeptemberi European Trade Study Group konferencidjara: absztrakt, konferencia-jelentkezés
(2014. aprilis 30.)

2014. 1ll. negyedév (jul.-szept.)

FG téma: az Uj donorok és a koltségvetés-tamogatas; az Uj donorok és az Aid for Trade-tamogatasok.
Munkaszakasz célja: Az Uj donoroktdl érkez6 tamogatdsok hatdsainak elemzése. Az Aid for Trade-tdmogatdsok
lehetséges kovetkezményeinek elemzése, valsag el6tti és valsag utani idGszak dsszevetése.

Mddszerek:

(1) Szakirodalomkutatas: nemzetkozi folyoiratok adatbazisai (ScienceDirect, SpringerLink, EBSCO, JSTOR), hazai
folydiratok adatbazisa (MATARKA),

(2) Szekunder adatok gy(ijtése: OECD statisztikai adatbazisa (OECD CRS), UNCTADStat, World Development
Indicators, United Nations Statistics Division

(3) Statisztikai elemzések végzése (leird statisztika, tobbvaltozds elemzések Excel és SPSS segitségével)

Vizsgalt minta: kb. 80 fejl6d6 orszag (adatok elérhet&ségének figgvénye), DAC-orszagok, feltérekvé donorok
Outputok (legkésSbbi hataridG, amennyiben relevans):

(1) Oktatasi segédanyag: elsé valtozat 2014. szeptember 1-ig, javitott valtozat 2014. szeptember 30-ig

(2) Conference paper (European Trade Study Group konferencidja), részvétel a konferencian Miinchenben
(2014. aug. 15.; konferencia: 2014. szeptember 2. hete)

(3) Tutori tevékenység: hallgatéi kutatasok iranyitasa, feligyelete a kutatasi programhoz két6dé témaban
(szakdolgozat és/vagy TDK-dolgozat)

(4) Amennyiben megszervezésre keriil: a Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Karanak tehetség-
gondozo tabordban (Tehetség, Tudomany, Team tabor) workshop vezetése

(5) Folyairatcikk: Aid for Trade legujabb trendjei (akar bevont hallgatéval)

2014. IV. negyedév (okt.-dec.)
FG téma: az Eurdpai Unid nemzetkozi fejlesztéspolitikdja az Uj donorok, a koltségvetés-tamogatas és az Aid for

Trade-tamogatasok tiikrében. Magyarorszag kotelezettségei.

Munkaszakasz célja: Hogyan reagdl az Eurdpai Unid az Uj kihivasokra? Az Uj donorok (elsGsorban az EU-n kivii-
liek) befolyasoljak-e/veszélyeztetik-e az EU nemzetkozi fejlesztési akcidit?

Vizsgalt minta: kb. 80 fejl6d6 orszag (adatok elérhetGségének fliggvénye), EU-tagorszagok




Mddszerek:

(1) Szakirodalomkutatas: nemzetkozi folyoiratok adatbazisai (ScienceDirect, SpringerLink, EBSCO, JSTOR), hazai
folyoiratok adatbazisa (MATARKA)

(2) Szekunder adatok gy(ijtése: OECD statisztikai adatbazisa (OECD CRS), UNCTADStat, World Development
Indicators, United Nations Statistics Division

(3) Statisztikai elemzések végzése (leird statisztika, tobbvaltozds elemzések Excel és SPSS segitségével)
Outputok (legkésdbbi hatarid6, amennyiben relevans):

(1) Az Eurdpai Unié nemzetkozi fejlesztéspolitikajanak attekintése (2014. dec. 31.)

(2) Folyairatcikk véglegesitése (a koltségvetés-tamogatas és az Eurdpai Unid).

(3) Tutori tevékenység: hallgatéi kutatasok iranyitasa, feligyelete a kutatasi programhoz két6dé témaban
(szakdolgozat és/vagy TDK-dolgozat)

(4) 3*1,5 dras el6adas megtartasa a kutatasi programhoz két6d6en, eredmények ismertetése (2014. dec. 10.)

OsszEGzEs: ELVART EREDMENYEK, A KUTATASI EREDMENYEK TERVEZETT HASZNOSITASA

Kutatdasom eredményeként valaszt kapunk azokra a kérdésekre, hogy:

- melyek a f6bb kihivasok a nemzetkozi fejlesztési egyiittmdikodésben (,,csendes forradalom”-e);

- melyek az Uj, feltérekvd orszagok donortevékenységének jellemzéi, és ezeknek milyen hatasaik vannak;

- az Ujfajta célok és az ujfajta tdmogatasi eszkozok fedik-e egymast, és milyen hatdsaik lehetnek a fejl6d6 orsza-
gokra;

- az Eurdpai Unid nemzetkozi fejlesztéspolitikaja hogyan reagal a valtozasokra.

Kutatdsom eredményeit tobb terileten, koztiik a Szegedi Tudomanyegyetemen mint befogadd felsGoktatasi

intézményen lehet hasznositani:

- a tudomanyos szakma tajékoztatasa folydiratcikkekben és nemzetkozi konferencidn valo részvétellel;

- az Ujonnan megszerzett ismeretek alapjan az egyetemen Uj kurzust felépiteni, és a Szegedi Tudomanyegye-
tem Gazdasagtudomanyi Karanak kozgazdasaz-hallgatoinak latokorét boviteni;

- a 2014 nyaran megrendezésre kerll6 tehetséggondozé taborban workshop vezetése;

- a tudomanyszervezés terlletén a kutatasba két hallgatét tervezek bevonni, akik végiil szakdolgozatukban
és/vagy tudomanyos didkkori dolgozatban és/vagy a 2015. évi OTDK-n ismertetik kutatasi eredményeiket;

- a kurzushoz oktatasi segédanyagban 6sszefoglalni a kutatasi eredményeket.
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