[g] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR001579512019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Eszkozbeszerzés GINOP projektek keretében II.

Szegedi Tudomanyegyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Szegedi Tudoméanyegyetem EKRSZ 9557128

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Dugonics Tér 13

Postai cim:

Véros: SHEE NUTS-kéd: = Postai irdnyitészém: /20 Orszag:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Racz Gabriella

E-mail: racz.gabriella.2@gmf.u-szeged.hu Telefon: +36 62544779 e +36 62545073
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Electool Beszerzési Szolgaltatd Korlatolt EKRSZ 5997670

Felel6sségl Tarsasag

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Alkotas Utca 50. A épiilet VI. em.

Postai cim:

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai iranyitoszam: 1123 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Bikaliné Bodnar Andrea

E-mail: bikaline.andrea@electool.com Telefon: +36 202364516 Fax: +36 17002778
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.electool.com
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A felhaszndldi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Eszkozbeszerzés GINOP projektek keretében II.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Eszkozbeszerzés GINOP projektek keretében II.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény széma a Hivatalos Lapban: 2020/S 056-131954

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 57

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Folyadék kromatograf

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Metrohm Magyarorszag Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 1112 Budapest, Repil6téri 14934791243

Ut 2

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 13 652 000,-

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,

valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Metrohm Magyarorszag Korlatolt FelelGsségii Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan egyediili érvényes

Szoveges értékelés: c o N N
ajanlattevékeént a legalacsonyabb 0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Metrohm Magyarorszag Korlatolt Felel§sségti Tarsasag, Magyarorszag 1112 Budapest, Repiilétéri Ut 2 14934791243
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 13 652 000,-

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizaré okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan egyediili érvényes ajanlattevéként a
legalacsonyabb 6sszegi ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

"KROMAT" Miiszerforgalmazé Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, Péterhegyi Ut 98. 11802428243

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban meghatarozott feltételeknek,
= az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé ajanlatkérd
Kbt. 69. § (4) bekezdésben foglaltakban megfelel$ igazolasbekérésére nem nyujtotta be a kizaré okok és az alkalmassagi
kovetelmények megfeleléségének igazolédsait)

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Anyagvizsgalati tesztkamra

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 10650400209
4.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 6 999 800 HUF

- ajénlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok.

LABOKRAFT Mérnokiroda Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1158 Budapest, Késméark 13656230242
Utca 20.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 6 991 120 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

= vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizaré okok.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33
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Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 10 428 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a harmadik

Szoveges értékelés: S
legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.

LABOKRAFT Mérnokiroda Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi

Szoveges értékelés:
ajanlatot tette.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanadcsad6 Korlatolt Felel6sségu
Téarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a negyedik legalacsonyabb

Széveges értékelés: S
0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

LABOKRAFT Mérnokiroda Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 1158 Budapest, Késmérk Utca 13656230242
20.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 6 991 120 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem 4llnak fenn a felhivasban eléirt kizdré okok.
Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegli ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Homérséklet és paratartalom méré

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Kdszal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 133 500 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

Agro Legato Kft., Magyarorszadg 1131 Budapest, Topolya Utca 4-8 12168635241
Osszesen ajanlati ar (netté6 HUF): 130 189 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag
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Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Széveges értékelés: e
O0sszegl ajanlatot tette.

Agro Legato Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb

Széveges értékelés: e
O0sszegll ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Agro Legato Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Topolya Utca 4-8 12168635241
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 130 189 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegli ajanlatot tette.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Has és hastermék vizsgald

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 10650400209
4.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 30 800 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: Ajf’mlatt?vc:i a legalacsonyabb 6s§zegﬁ ?llens,zolgéltatés értékelési szempont alapjan a egyediili érvényes
ajanlattéként a legalacsonyabb 0sszegli ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevk neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 30 800 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.
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Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a egyediili érvényes ajanlattéként a
legalacsonyabb 6sszegi ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Agro Legato Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Topolya Utca 4-8 12168635241

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben fennall a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (Ajanlattevd altal az ajanlata,
valamint a hidnypdtlasa alapjan a kiirasban szereplé muszaki feltételek koziil négy sziikkséges paramétert nem vizsgdl a miszer
(telitett zsirsav, natrium, szinintenzitds, energiatartalom). Tovabba nem teljesiti a miszer felépitésére, miikodésére, mérési
elvére vonatkoz¢ feltételeket: Nem monokrométort vagy Fourier transzformécidt alkalmaz, és nem végez transzmissziés
meérést.)

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Asztali centrifuga

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszanto, 12081213213
Vorosmarty Utca 22

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 905 630 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.
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Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1119 12266788243
Budapest , Fehérvéri Ut 79.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 999 990 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

Kvalitex Tudomanyos Technolégiai Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1136 Budapest, Panndnia 10870880241
Utca 11.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 047 186 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizar6 okok.

Agro Legato Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Topolya Utca 4-8 12168635241
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 356 278 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségiu Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Készal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 699 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban elgirt kizar6 okok.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 731 900 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem éallnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatés értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi

Szdveges értékelés: i
ajanlatot tette.
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Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltat6é Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Széveges értékelés: e
0sszegl ajanlatot tette.

Kvalitex Tudomanyos Technoldgiai Kereskedelmi Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a harmadik

Szoveges értékelés: s A
legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.

Agro Legato Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan az 6todik legalacsonyabb

Szoveges értékelés: e
0sszegl ajanlatot tette

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a hetedik legalacsonyabb

Széveges értékelés: e
0sszegl ajanlatot tette

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tandcsadd Korlatolt FelelGsségti
Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéaltatas értékelési szempont alapjan a nyolcadik

Szoveges értékelés: J e
legalacsonyabb 6sszegi ajanlatot tette

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségt Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszantd, Vorosmarty 12081213213
Utca 22

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 905 630 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizaré okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatés értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegil ajanlatot tette

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Sejtszamlalo

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségt Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, K6szal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 262 700 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Agro Legato Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Topolya Utca 4-8 12168635241
Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF): 1 370 548 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag

Széveges értékelés: Ajéanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgdltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi
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ajanlatot tette

Agro Legato Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés:
0sszegl ajanlatot tette

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 262 700 HUF

- ajénlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Taurina Agrar Szolgéaltatd és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 5200 Torokszentmiklés, Sziget Dilé 10508815216
3

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatédrozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (Ajanlattevé a hianypotlasi
felhivas ellenére sem nyujtotta be a Kbt. 67. § (4) bekezdésérdl szo616, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) kb) pontja
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nyilatkozatokat megfelelGen kitoltve, a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) kc) pontja szerinti nyilatkozatot, az alairasi cimpéldanyt,
aldirdsmintat, a céginformécios adatlapot, a Kbt. 66. § (6) bekezdés a), b) pontjardl, valamint a Kbt. 65 § (7) bekezdése szerinti
nyilatkozatokat, az egyenértékiségrol sz6l6 nyilatkozatot, részletes miiszaki adatalapot szerkeszthetd és cégszert alairassal
ellatva.)

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 7 - SuperProDesigner szoftver

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
A kbt. 75 § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy nem érkezett ajanlat.

Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Perisztaltikus pumpa

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
A kbt. 75 § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy nem érkezett ajanlat.

Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Vezetokepességmers

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszanto, 12081213213
Vorosmarty Utca 22

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 309 225 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 10650400209
4.

Osszesen ajanlati ar (netté6 HUF): 328 900 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgéaltatd Korlatolt FelelGsségu Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Készél Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 768 400 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi

Szoveges értékelés:
ajanlatot tette.

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés:
0sszegl ajanlatot tette.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés:
0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2095 Pilisszantd, Vorosmarty 12081213213
Utca 22

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 309 225 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 0sszegl ajanlatot tette.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

AQUA-TERRA LAB Kémiai Kereskedelmi Gyéarté és Szolgaltaté Korléatolt Felelsségu Tarsaséag, 11338550219
Magyarorszag 8200 Veszprém, Wartha Vince Utca 1/2.

- ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (2) bekezdésében meghatérozott érvénytelenségi ok, (ajanlattevé nem
nyujtotta be a 9. részben az aradnytalanul alacsony ellenszolgaltatdsra vonatkozé indoklasat)

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Hiithet6 laborcentrifuga

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 10650400209
4.

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF): 1 818 640 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF): 1 841 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizaré okok.

CENTRAL EUROPEAN BIOSYSTEMS Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 13349381241
Magyarorszag 1044 Budapest, Oradna Utca 4. 2. em. 18.

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF): 1 979 200 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.
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RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségt Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Kdszal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF): 2 242 800 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajénlattevonként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatéas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi
ajanlatot tette.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korléatolt FelelGsségi
Térsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés: e
O0sszegl ajanlatot tette.

CENTRAL EUROPEAN BIOSYSTEMS Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a harmadik

Szoveges értékelés: s S
legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a negyedik legalacsonyabb

Széveges értékelés: B
O0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 1 818 640 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kbzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdégi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

AQUA-TERRA LAB Kémiai Kereskedelmi Gyarté és Szolgaltaté Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, 11338550219
Magyarorszag 8200 Veszprém, Wartha Vince Utca 1/2.

- ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben fenndll a Kbt. 73. § (2) bekezdésében meghatérozott érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a 10.
részben késve nyujtotta be az ardnytalanul alacsony ellenszolgéltatasra vonatkozé indoklasat)

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Mikropumpa respirométerhez

A szerzédés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Készal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 4 690 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Simkon Kiilkereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1163 Budapest, Szinjatsz6 Utca 30. 10465118242
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 4 850 000 HUF
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- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt kizdré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi

Szoveges értékelés: :
ajanlatot tette.

Simkon Kiilkereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a masodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés: e
O0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 4 690 000 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

= vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Blottol kesziilek

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
A Kbt. 75 § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy nem érkezett ajénlat.

Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Ingerl$ és izolator

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75 § (1) bekezdés a) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy nem érkezett ajénlat.
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A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Elektrédahuzo

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 3 397 600 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

Akadimpex Kiilkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1123 Budapest, Gyéri Ut 20. 10450901243
Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 3 410 365 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a

szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban elgirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegi

Szoveges értékelés: °
ajanlatot tette.
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Akadimpex Kiilkereskedelmi Kft.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéltatas értékelési szempont alapjan a mésodik legalacsonyabb

Szoveges értékelés: e
O0sszegl ajanlatot tette.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Osszesen ajanlati ar (netté HUF): 3 397 600 HUF

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a
szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Ajanlattevé a legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatas értékelési szempont alapjan a legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot tette.
V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: et
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzoédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.09.17 Lejarata: 2020.09.26
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2020.09.16

2020.09.16

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidok:

Ajanlatkéro felkérésére nem nyujtottdk be az ajanlatuk tovabbi fenntartdséra vonatkozo nyilatkozatukat, igy Ajanlatkéré a Kbt. 70.§
(2) bekezdés alapjan az eljaras tovabbi részében az az értékelés soran figyelmen kiviil hagyta az aldbbi Ajanlattevék ajanlatat:

LABOKRAFT Mérnokiroda Kft.

1158 Budapest, Késmark u. 20.

addszam: 13656230-2-42

10. rész Hithetd laborcentrifuga
Osszesen ajanlati ar: netté HUF 1.885.560

LOBA Distribution Kft.

1117 Budapest, Budafoki at 187-189.
Addszédm: 24845128-2-43

2. rész: Anyagvizsgdlati tesztkamra
Osszesen ajanlati ar netté HUF: 7.099.000
5. rész: Asztali centrifuga

Osszesen ajanlati ar netté HUF: 1.179.000
9. rész: VezetGképességmérs

Osszesen ajanlati ar netté HUF: 469.000
10. rész: Hithetd laborcentrifuga
Osszesen ajanlati ar netté HUF: 1.996.000

TS Labor Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1047 Budapest, Attila u. 126.

adodszam: 12279144-2-41

5. rész: Asztali centrifuga

Osszesen ajanlati ar netté HUF: 1.611.644
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OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2020.07.30 14:03:48 Bikaliandi

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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