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l. szakasz: Ajanlatkérd
1.1) Név és cimek ' (jelGlje meg az eljarasért felel6s ésszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Szegedi Tudomanyegyetem
Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai iranyitoszam: 6720

Il. szakasz: Targy
I.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya: A GINOP-2.3.2-15-2016-00015 szamu projekt megvaldsitasahoz sziikséges
orvosi eszkozbeszerzés — Az intercellularis kommunikacié szerepe a hatarfeliletek gyulladasos és
immunoldgiai betegségei targyban

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

1.2.1) A k6zbeszerzés mennyisége:

Targya: Arubeszerzés / A GINOP-2-3-2-15-2016-00015 szamu projekt megvaldsitasahoz sziikséges
eszkdzbeszerzés - Az intercellularis kommunikacio szerepe a hatarfellletek gyulladasos és immunoldgiai
betegségei targyban.

Hivatkozasi szam: 9/E/2018/SZTE

Mennyisége: Ajanlatkérd a részajanlat-tétel lehetéségét az alabbiak szerint, 16 részre bontva biztositja:

nga zlagzég::;- Részajanlat-tétel targya Merzg;l;i)ség
1 Spektrofotométer 1
2 Spektrofluorométer 1
3 Automata jégkasa készit6 gép 1
4 Nggyfelbont’ésﬂ respirométer fluoriméterrel titraciés-injekcios 1
mikropumpaval
5 Kern ABT 100-5NM analitikai mérleg 1
6 Hettich MIKRO 220 R hiithet6 asztali mikrocentrifuga 1
7 SCOTSMAN AF80 jégdara készit6 készilék 1
8 -80 fokos mélyhité U9260-0001 Eppendorf U410-86 Premium 1

upright freezer



9 Cleaver omniPETTE 8-Multichannel pipetta (5-50ul)t 1

10 Cleaver omniPETTE 8-Multichannel pipetta (20-200ul) 1
11 Pipette Filler Levo Plus 3
12 Shakers SK-R1807-E 2
13 Laboratoriumi analitikai mérleg 1
14 CO2 inkubator 1
15 Komplett fehérje analizal6 rendszer 1
16 Valoés ideji PCR detektal6 rendszer 1

vagy a 321/2015. (X. 30.) Kr. 46. § (3) bekezdése alapjan ezekkel miiszakilag mindenben egyenértéki
eszkdzok beszerzése a miszaki leirasban meghatarozott miszaki szempontok szerint. Ajanlatkéré az
egyenértékliség tekintetében a miszaki leirasban részletesen meghatarozott paramétereknek és elvart
funkcionalitdsoknak valé megfelelést vizsgalja.

Ajanlattev6é dontési kompetenciaja, hogy az 1-16 részek kozul mely részekre (egy vagy tobb részre, vagy
akar valamennyi részre) nyujtja be ajanlatat, az ajanlattétellel érintett részeken belll azonban a teljes rész
tartalmara sziikséges ajanlatot tenni!

Az ellenszolgaltatds — valamennyi részben azonosan — tartalmazza a szallitasi, koltséget, tovabba
tartalmazza a behozatallal, forgalomba hozatallal kapcsolatban felmeril6 6sszes koltséget (vam, adok, dijak,
illetékek, szikséges hatdsagi engedélyek dija, egyéb), valamennyi jarulékos koltséget, dijat, de nem
tartalmazza az altalanos forgalmi adot. Az ajanlati ar tartalmazza tovabba a Kbt. 8. § (2) bekezdése szerinti
koltségeket, amely magaban foglalia az eszk6z belizemelését, hasznalatanak betanitasat a
kezel6személyzet részére. Az Uzembe helyezés magéban foglalja: a szerz6dés targyanak leszallitasat,
beszerelését; rendeltetésszerli hasznalatra alkalmas moédon torténé Uzembe helyezését, az ehhez
szukséges anyagok, berendezések biztositasaval; az érvényes forgalomba hozatali engedély bemutatasat;
az Uzembe helyezési/probaizemi jegyz6konyvek felvételét; és hatdésagi engedélyek beszerzését (sziikség
esetén); a kezel6személyzet betanitdsat rogzitd jegyz6kdnyv felvételét, megfeleléséget igazold mérési
jegyzOkonyv felvételét.

A részletes miszaki leirasat a  kOzbeszerzési  dokumentumok  tartalmazzak:  www.u-
szeged.hu/kozbeszerzesek

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra: A kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIII. térvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik Része, 113. §-a alapjan nemzeti eljaras rendben, a
nyilt eljaras szabalyai szerint kezdeményezett kozbeszerzési eljaras.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A kozbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIII. térvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik
Része, 113. §-a alapjan nemzeti eljaras rendben, a nyilt eljaras szabalyai szerint kezdeményezett
k6zbeszerzési eljaras.

IV.1,3).. Targyalasos. eljaras. vagy. versenyparbeszéd. esetén az. eljaras . alkalmazasat megalapozé

IV.1.4) Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: nem relevans

Oldal 2/ 61



IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' nem relevans
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: ' nem relevans

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 22018. marcius 29.

IV.2.3) Az elbzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:2 nem relevans

zk0zOk alkalmaza

1V.2.4) Elektronikustdl eltéro ko
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:
nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Spektrofotométer
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbszam: 12395152-2-42

Ertékelési részszempontok RK Tech Kift.
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 4 100 000 Ft
Hullamhossz pontossaga (nm) +0.3 nm
Beallithaté hullamhossz-tartomanya (nm) 1215 nm
A mérési hulldmhossz tartomanya (nm) 715 nm
Jotallas 6sszesen (hénap)* 12
Indokolas:

- ajanlata — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- azajanlataval szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizard okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.
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Ertékelési pontszam

Ertékelési részszempontok RK Tech Kft. Sulyszam ErtekelfeS| és sulyszam
pontszam
szorzata
Osszesen ajanlati ar (nettdé HUF) 4 100 000 Ft 60 10 600
Hulldmhossz pontossaga (nm) £ 0.3 nm 10 10 100
Bedllithaté hulldmhossz-tartomanya (nm) 1215 nm 10 10 100
A mérési hullamhossz tartomanya (nm) 715 nm 10 10 100
Jotéllas 6sszesen (honap) 12 10 0 0
Osszesen: 900
Helyezés: 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - F>min) + F’min.

Ajanlatkéré a jotallas (hénap), a beallithaté hullamhossz tartomanya és a mérési hullamhossz
tartomanyaesetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgait / Ategiobb X (Pmax — Pmin) +
Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Addszam: 12395152-2-42

Ertékelési részszempontok RK Tech Kit.
Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 4 100 000 Ft
Hulldmhossz pontossaga (nm) £ 0.3 nm
Bedllithaté hullamhossz-tartomanya (nm) 1215 nm
A mérési hulldmhossz tartomanya (nm) 715 nm
Jotallas 6sszesen (hénap)* 12

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenitd, és egyben az egyediili érvényes ajanlatot nyujtotta be, a
megajanlott ajanlati arakra a GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a sziikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszdma, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: 2nem relevans
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V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: nem relevans

V.2.12) Az 6ssze netetien
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [2] Rész szama: 2 [2] Elnevezés: Spektrofluorométer
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbszam: 12395152-2-42

Ertékelési részszempontok RK Tech Kift.
Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 6 350 000 Ft
A hullamhossz tartomanya (nm) 700 nm
Fényforras élettartama (h) 2000 h
Hulldmhossz pontossaga (nm) £ 1nm
Szkennelési sebesség (nm/perc) 60 000 nm/perc
Jotallas 6sszesen (honap)* 12
Indokolas:

- ajanlata — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizard okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

: Ertékelési Ertékelésl
Ertékelési részszempontok RK Tech Kft. = Sulyszam . pontszam és
pontszam sulyszam szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté6 HUF) 6 350 000 Ft 60 10 600
A hullamhossz tartomanya (nm) 700 nm 10 10 100
Fényforras élettartama (h) 2000 h 5 10 50
Hullamhossz pontossaga (nm) +1nm 10 10 100
Szkennelési sebesség (nm/perc) 60 000 nm/perc 10 10 100
Jotallas 6sszesen (hénap) 12 5 0 0
Osszesen: 950
Helyezés: 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok ko6zotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + I:)min.

Ajanlatkér6 a jotallas (hoénap), a hullamhossz tartomanya, a fényforras élettartama, és a
szkennelésisebesség esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgait / Alegjobb X (Pmax
- Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Addszam: 12395152-2-42

Ertékelési részszempontok RK Tech Kift.
Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 6 350 000 Ft
A hullamhossz tartomanya (nm) 700 nm

Fényforras élettartama (h) 2000 h

Hulldmhossz pontossaga (nm) £ 1nm

Szkennelési sebesség (nm/perc) 60 000 nm/perc
Jotallas 6sszesen (honap)* 12

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenitd, és egyben az egyediili érvényes ajanlatot nyujtotta be, a
megajanlott ajanlati arakra a GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a sziikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
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tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellenérzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: nem relevans

V.2.12) Az 6ssze netetien
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [3] Rész szama: 2 [3] Elnevezés: Jégkészité automata
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[1 A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kift.
Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérdosmarty u. 22.
Addészam: 12081213-2-13

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Ajanlattevo neve: TS Labor Kft
Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 126.
Addszam: 12279144-2-41

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Addészam: 10524259-2-06

Ertékelési  Aqua -

. Labsystem RKTech TS Labor Zenon Bio
rész- Terra Lab

szempontok Kft. Kft. Kift. Kit. Kft.
Osszesen
ajanlatiar 614100 Ft 760948 Ft 625000 Ft 777 600 Ft 539 500 Ft
(netté HUF)
"Jotallas 12 12 12 04 o
dsszesen
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Indokolas:

- ajanlatuk —a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban elbirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?

Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. Labsystem Kift. RK Tech Kift. TS Labor Kft. Zenon Bio Kft.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelesi ¢ iakelssi POMSZAM prarelssi POMSZAM  elcrelesi POMSZAM  elckelesi POMSZEAM pioelssi POMtSZAM
rész- . és . és . és ) és . és
pontszam . . pontszam . . pontszam . . pontszam . . pontszam . .
szempontok sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata szorzata
Osszesen r r r r
ajanlati ar 8,91 801,60 7,38 664,28 8,77 789,19 7,24 651,98 10,00 900,00
(nettd HUF)
Jotallas r r
Osszesen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(honap)
Osszesen: 802 664 789 751,98 1000,00
Helyezés: 2. 5. 3. 4. 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax — Pmin) + Pmin.

Ajanlatkérd a jotallas esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgait / Ategjobb X (Pmax
- Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Zenon Bio Kft.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06

Ertékelésirész-szempontok  Zenon Bio Kft.

Osszesen ajanlati ar (nettdé HUF) 539 500 Ft

Jotallas 6sszesen (honap)* 24

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: nem relevans

2.12) Az osszeférhetetlen
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [4] Rész szama: 2 [4] Elnevezés: Nagyfelbontasu respirométer fluoriméterrel
titraciés-injekciés mikropumpaval

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Flextra-Lab Miszerjavito és Kereskedelmi Kft.
Székhelye: 1195 Budapest, Jokai utca 26/c

Adoészam: 10452776-2-43

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.

Adbészam: 12395152-2-42

Flextra-Lab
Ertékelési részszempontok Miiszerjavito és RK Tech Kft.
Kereskedelmi Kift.

Osszesen ajanlati ar (netté6 HUF) 17 172 900 Ft 19 635 000 Ft
Jotallas 6sszesen (hénap)* 24 24

Indokolas:

- ajanlatuk —a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellk szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.
Flextra-Lab Miszerjavito és

Kereskedelmi Kift. RK Tech Kit.
Ertékelési Ertékelési
L Ertékelési pontszam és = Ertékelési pontszam és
Ertékelési részszempontok . . . . . .
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 10,00 900,00 r 8,87 798,43
Jotallas 6sszesen (hénap) 10,00 100,00 é 10,00 100,00
Osszesen: 1000,00 898,43
Helyezés: 1. 2,

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok ko6zotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + I:)min.

Ajanlatkérd a jotallas esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgait / Ategjobb X (Pmax
- Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Flextra-Lab Miszerjavito és Kereskedelmi Kft.
Székhelye: 1195 Budapest, Jokai utca 26/c
Adoszam: 10452776-2-43

Flextra-Lab
Ertékelési részszempontok Miiszerjavito és
Kereskedelmi Kft.

Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 17 172 900 Ft
Jotallas 6sszesen (hénap)* 24

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatéaban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2nem relevans
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V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: nem relevans

V.2.12) Az 6ssze netetien
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [5] Rész szama: 2 [5] Elnevezés: Kern ABT 100-5NM analitikai mérleg
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kft.

Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérosmarty u. 22.
Adbészam: 12081213-2-13

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Adbszam: 12395152-2-42

Aqua - Labsyste @ RKTech
Terra Lab m Kt Kit
Kft. ) )

Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 577 444 Ft 503 880 Ft 559 000 Ft

LCD kijelz6 (Igen/Nem) Igen Igen Igen
Rozsdamentes acél boritasu

mérofelilet (Igen/Nem) Igen Igen Igen

Indokolas:

- ajanlatuk —a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgéalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
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- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. RK Tech Kift. Labsystem Kift.
Ertékelési Ertékelési S i o .
ontszam ontszam Ertékelési
Ertékelési PO Ertekelési PO Ertékelési pontszam és

Ertékelési részszempontok

pontszam pontszam pontszam sllyszam

sulyszam sulyszam
szorzata
szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 8,85 531,21 d 9,11 546,75 i 10,00 600,00
LCD kijelz6 (Igen/Nem) 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
Rozsdamentes acél boritasd 1 35000 1000 = 300,00 10,00 300,00
méréfelilet (Igen/Nem)
Osszesen: 931,21 946,75 1000,00
Helyezés: 3. 2. 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P= Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - F>min) + F’min.

Ajanlatkérd az LCD kijelz6 és a rozsdamentes acél boritas esetében a pontozas modszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kift.
Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérosmarty u. 22.
Adoészam: 12081213-2-13

Labsystem
Kft.

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF) 503 880 Ft

LCD kijelz6 (Igen/Nem) Igen
Rozsdamentes acél boritasu

méréfeliilet (Igen/Nem) Igen

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kbézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6kdnyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Dialab Kft.

Székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti ut 31.

Adoszama: 10384417-2-41

A Dialab Kft. 5., 9., 10., 13. és 14. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati
ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyuijtotta

be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozodan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Dialab Kft. 5. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas

kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy

részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Senselektro Kft.
Székhelye: 1201 Budapest, Josika u. 86.
Addszama: 10251348-2-43

A Senselektro Kft. 5. és 13. részekben benyuijtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkér6 2018. majus 22-én
hianypétlasra hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlasi felhivasban foglaltakat az el6irt hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.
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— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

A fent emlitettekre figyelemmel a Senselektro Kft. 5. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)

bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban foglaltak

nem teljesitése okan — egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és

a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Absolute Méréstechnika Kft
Székhelye: 1173 Budapest, 513. utca 13.
Addészama: 14340031-2-42

Az Absolute Méréstechnika Kft. 5. részben benyuijtott ajanlatat a Kbt.-ben, valamint az eljarast megindité
felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt tartalmi és formai elirasok mell6zésével nyujtotta
be, amely okan Ajanlatkér6 a 2018. majus 23. kelt levelében hianypétlas és felvilagositas keérések
benyujtédsara hivta fel az Ajanlattevét. Ajanlattevd a hianypétlas és felvildgositas kérésben foglaltakat az
el6irt hataridéig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma
alapjan:

- nem allapithatd meg, hogy az miként felel meg a Kbt.-ben, valamint az eljarast megindité felhivasban

és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt tartalmi és formai el6irasoknak,

- Ajanlattevd az ajanlati arat HUF helyett EUR-ban adta meg, igy az ajanlati ar meghatarozasa nem felel
meg a felhivas és a kodzbeszerzési dokumentumokban foglalt eléirasoknak, kilénos figyelemmel az
értékelési szempontokra vonatkozé leirasnak,

- az 5. részben Ajanlattevé a ,Rozsdamentes acél boritasi méréfeliilet (Igen/Nem)” értékelési
szempontra vonatkozoan az ajanlata nem tartalmazott nyilatkozatot, igy az értékelési szempontokra tett
ajanlata nem allapithaté meg,

- az ajanlata a kdzbeszerzési dokumentumokban kdzolt szerzddéses feltételektdl eltéré vallalasokat
fogalmazott meg,

- az ajanlata nem tartalmazza tovabba az alabbi dokumentumokat, nyilatkozatokat:
e Felolvasdlap (a Kbt. 66. § (5) bekezdés szerint)
o Ajanlattételi nyilatkozat (a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerint)
e Céginformacios adatlap — a kdzbeszerzési dokumentumokban kézoélt adattartalom szerint

o Nyilatkozat alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6) bekezdés a)-b) pontjai alapjan (nemleges
tartalommal is csatolni kell)

o Ajanlattevé nyilatkozata a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti tartalommal

e Ajanlattevé nyilatkozata a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint mas szervezet kapacitasara torténd
tamaszkodasrol (cégszeriien alairva) (nemleges tartalommal is meg kell tenni)

¢ A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerz6déses vagy el6szerzé6désben vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazo okirat, amely alatdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
szukseéges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idétartama alatt —
adott esetben

o Nyilatkozat a kizar6 okokrdl és az alkalmassagi feltételekrol

¢ Nyilatkozat az elektronikus adathordozén benyujtott ajanlatrol

e A megajanlott termékek részletes miiszaki leirdsa az Ajanlatkérd altal meghatarozott tablazatos
formatumban, az ajanlat eredeti példanyaban, cégszerl alairassal ellatva, és szerkeszthetd word
formatumban egyarant

e 1 példany elektronikus adathordozé (CD / DVD / Pendrive)

A fent emlitettekre figyelemmel az Absolute Méréstechnika Kft. 5. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypdétlasi felhivasban és a
felvilagositas kéréseben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi

Oldal 19/ 61



vagy részveételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [6] Rész szama: 2 [6] Elnevezés: Hettich MIKRO 220 R hiitheté asztali
mikrocentrifuga

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Aqua -Terra Lab Kft.

Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.

Adbészam: 11338550-2-19

Ajanlattevo neve: Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft.
Székhelye: 1031 Budapest, Drotos u. 1.

Addszam: 10483592-2-41

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.

Addszam: 12395152-2-42

Auro-Science

Aqua -Terra Consulting
LabKft.  Kereskedelmi o rech Kit
Kft.

Osszesen ajanlati ar (nettdé HUF) =~ 1272644 Ft 1715000 Ft 1739000 Ft

Beallithatd programok szama (db)* 10 10 10

El6h(tési futasi ciklus beallithatd

(Igen/Nem) Igen Igen Igen
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Indokolas:

- ajanlatuk —a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban elbirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Auro-Science Consulting

Aqua -Terra Lab Kft. Kereskedelmi Kft. RK Tech Kft.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési
PP Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési = pontszam és
Ertékelési részszempontok . . < . . . . . .
pontszam sulyszam pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 10,00 700,00 r 7,68 537,50 d 7,59 531,05
Beallithaté programok szama (db) 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
Eléhitési futasi ciklus beallithatd 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
(Igen/Nem)
Osszesen: 1000,00 837,50 831,05
Helyezés: 1. 2, 3.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok ko6zotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + IDmin.

Ajanlatkérd az el6hiitési futasi ciklus esetében a pontozas modszerét alkalmazza.
Ajanlatkérd a beallithaté programok szama esetében az egyenes aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgalt x (Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Aqua -Terra
Lab Kft.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 1272 644 Ft

Beallithatd programok szama (db)* 10

El6h(tési futasi ciklus beallithatd

(Igen/Nem) Igen

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Ajanlattevo neve: Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft.
Székhelye: 1119 Budapest, Hadak utja 41.
Addszama: 10496721-2-43

A Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 6., 8., 11. és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban
Ajanlatkérd 2018. majus 22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és a 6., 8., 11. és
12. részekben egyarant az ajanlati ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevd a hianypétlas felhivasban, felvilagositas- és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el&irt
hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— A 6. részben megajanlott hiithet6 asztali centrifuga ajanlatban csatolt miszaki leirdsa alapjan nem
allapithaté meg egyértelmiien, hogy az tartalmazza-e a miiszaki leirasban eldirt tartozékokat.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az agjanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatérozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtél valo eltérésrél.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— AB6, 8., 11. és 12. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyadban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 6. részben benyujtott ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban,
felvilagositas kérésben és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon
nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [7] Rész szama: 2 [7] EInevezés: SCOTSMAN AF80 jégdara készit6 késziilék
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Aqua -Terra Lab Kift.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.

Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06

Ajanlattevoé neve: VWR International Kft.
Székhelye: 4034 Debrecen, Simon LaszI6 u. 4.
Addszama: 10650400-2-09

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Addszam: 12395152-2-42

Aqua - VWR Zenon Bio
Terra Lab International Kt RK Tech Kft.
Kft. Kft. ’

Osszesen ajanlati ar (netté
HUF)
Akészilék belsd edényei
ezlstalapu antimikrobialis
feluletvédelemmel
rendelkeznek (Igen/Nem)

965 119 Ft 573 000Ft 539500Ft 859 000 Ft

Igen Igen Igen Igen
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Indokolas:

- ajanlatuk —a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak
fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban elbirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kift. VWR International Kft. Zenon Bio Kft. RK Tech Kift.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
részszempontok pontszam  sulyszam pontszam sulyszam  pontszam sulyszam pontszam  sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
= v — , L4 L4 4
Osszesen a’zr;')a" ar(netis 03 42217 9,47 663,17 10,00 700,00 6,65 465,68
Akészilék belsé edényei
eziistalapu antimikrobidlis 4 5 300,00 10,00 300,00 10,00 300,00 10,00 300,00
felliletvédelemmel
rendelkeznek (Igen/Nem)
Osszesen: 722,17 963,17 1000,00 765,68
Helyezés: 4. 2. 1. 3.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + IDmin.

Ajanlatkérd az eziist alapu antimikrobialis feliiletvédelem esetében a pontozas modszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06

Zenon Bio
Kft.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 539 500 Ft

Akésziilék belsd edényei eziist alapu
antimikrobialis felliletvédelemmel Igen
rendelkeznek (Igen/Nem)

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ igen X nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: nem relevans

2.12) Az osszeférhetetlen
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [8] Rész szama: 2 [8] Elnevezés: -80 fokos mélyhiité U9260-0001 Eppendorf U410-
86 Premium upright freezer

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Zenon Bio Kft.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Zenon Bio Kft. RK Tech Kift.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 2390000 Ft 2948 000 Ft

Akészilék belsd edényei eziist alapu
antimikrobiadlis feliletvédelemmel 36 24
rendelkeznek (Igen/Nem)

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

RK Tech Kift. Zenon Bio Kft.
Ertékelési Ertékelési
. Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és

Ertékelési részszempontok . ; L i ., ,

pontszam sulyszam pontszam sulyszam

szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 8,30 580,75 i 10,00 700,00

Akészilék belsé edényei ezlist alapu

antimikrobialis fellletvédelemmel 10,00 300,00 10,00 300,00

rendelkeznek (Igen/Nem)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok ko6zotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + F’min.
Ajanlatkérd az eziist alapu antimikrobialis feliiletvédelem esetében a pontozas modszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Zenon Bio Kft.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Addészam: 10524259-2-06

Zenon Bio Kift.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 2390000 Ft

Akészilék belsd edényei eziist alapu
antimikrobialis feluletvédelemmel 36
rendelkeznek (Igen/Nem)

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozoét kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: 2nem relevans
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V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft.

Székhelye: 1119 Budapest, Hadak utja 41.

Adoszama: 10496721-2-43

A Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 6., 8., 11. és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban
Ajanlatkérd 2018. majus 22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és a 6., 8., 11. és
12. részekben egyarant az ajanlati ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypétlas felhivasban, felvilagositas- és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el&irt
hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— A 8. részben megajanlott -80 fokos mélyhité ajanlatban csatolt miiszaki leirasa alapjan nem allapithato
meg egyeértelmilen, hogy az az alabbi pontokban miként felel meg a kbzbeszerzési dokumentumokban
kozolt miszaki leirasnak:

A késziilék belsé tarolasi kapacitasa 400-500 liter k6z6tt legyen”.
Hbémérséklet beallitasi tartomanya -500C és -850C kdzétt legyen”.

~Belsd hészigetelt ajtok szama 5 db”. — Figyelemmel a 2018. aprilis 6-an kelt kiegészitd tajékoztatdsban
foglaltakra is!

,MUiik6édési zajszint: < 56 dB(A)”.
— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra

vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatérozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattev®é nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

- A 6., 8., 11. és 12. részekben az ajanlati ardanak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 8. részben benyujtott ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban,
felvilagositas kérésben és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon
nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [9] Rész szama: 2 [9] Elnevezés: Cleaver omniPETTE 8-Multichannel pipetta (5-
50ul)t

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Adbészam: 11338550-2-19

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Ajanlattevo neve: TS Labor Kft
Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 126.
Addszam: 12279144-2-41

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06
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Aqua -
Terra Lab RK Tech Kift.
Kft.

TS Labor  Zenon Bio
Kft. Kft.

Osszesenajanlatiar 0 00 0 169000 Ft 129132 Ft 87 500 Ft

(nettd HUF)
Autoklavozhato Igen Igen Igen Igen
(Igen/Nem) 9 9 9 9
360°ban elforgathato a
Igen Igen Nem Igen

pipetta feje (Igen/Nem)

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. TS Labor Kft. Zenon Bio Kft. RK Tech Kft.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
részszempontok pontszam sulyszam pontszam és sulyszam pontszam és slilyszam pontszam és sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
oy — - v | 4 Ld
Osszesenajanlati 7, 621,90 7,10 567,87 10,00 800,00 5,66 452,78
ar (netté6 HUF)
Autoklavozhato 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(Igen/Nem)
360°ban
elforgathato a 10,00 100,00 0,00 0,00 10,00 100,00 10,00 100,00
pipetta feje
(lgen/Nem)
Osszesen: 821,90 667,87 1000,00 652,78
Helyezés: 2. 3. 1. 4.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkéré a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax — Pmin) + Pmin.

Ajanlatkéré az ,,autoklavozhat6” és a ,,360°ban elforgathaté a pipetta feje” esetében a pontozas
modszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Addészam: 10524259-2-06
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Zenon Bio

Kift.
Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF) 87 500 Ft
Autoklavozhato (Igen/Nem) lgen
360°ban elforgathatd a pipetta feje laen
(Igen/Nem) 9

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetdé legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellenérzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve: Dialab Kft.

Székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti ut 31.

Addészama: 10384417-2-41

A Dialab Kft. 5., 9., 10., 13. és 14. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkéré 2018. majus
22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati
ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattev6 a hidnypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az elSirt hatarid6ig nem nyuijtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:
— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra

vonatkozoan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az agjanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatérozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtél valo eltérésrél.

— Az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Dialab Kft. 9. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas

kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
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részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Microtrade 2002 Kft
Székhelye: 1191 Budapest Corvin krt. 7-13.
Adbészam: 14340031-2-42

A Microtrade Kft. 9., 10., 11., és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én és majus 23-an kelt levelében hidnypoétlasra és a 9., 11. és 12. részekben az ajanlati ra indokolasara
hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hidnypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az elSirt hatarid6ig nem nyujtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasarél a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— A9, 11.és 12. részekben az ajanlati &ranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak hianyaban
nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Microtrade Kft. 9. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypotlasi felhivasban és az ajanlati ar
indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi
vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [10] Rész szama: 2 [10] Elnevezés: Cleaver omniPETTE 8-Multichannel pipetta (20-
200pl)

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Adbészam: 11338550-2-19

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Ajanlattevo neve: Zenon Bio Kft.

Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.

Addészam: 10524259-2-06

Aqi‘:b';:'a RK Tech Kft. Ze";f':_B”
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 116 258 Ft 169 000 Ft 87 500 Ft
Autoklavozhaté (Igen/Nem) Igen Igen Igen
360°ban elforgathato a pipetta feje lgen lgen lgen
(Ilgen/Nem)
Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
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- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kift. RK Tech Kift. Zenon Bio Kift.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
részszempontok pontszam sulyszam  pontszam  sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar d d
(nett6 HUF) 7,77 621,90 5,66 452,78 10,00 800,00
Autoklavozhato 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(Igen/Nem)
360°ban elforgathatd
a pipetta feje 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(Igen/Nem)
Osszesen: 821,90 652,78 1000,00
Helyezés: 2, 3. 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + F>min.

Ajanlatkérd az ,,autoklavozhat6” és a ,,360°ban elforgathaté a pipetta feje” esetében a pontozas
maddszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Zenon Bio Kft.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Adbészam: 10524259-2-06

Zenon Bio
Kft.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 87 500 Ft

Autoklavozhato (Igen/Nem) Igen
360°ban elforgathaté a pipetta feje laen
(lgen/Nem) 9

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ igen X nem

Oldal 35/ 61



A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Dialab Kft.

Székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti ut 31.

Adoszama: 10384417-2-41

A Dialab Kft. 5., 9., 10., 13. és 14. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati
ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyuijtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozodan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az agjanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Dialab Kft. 10. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas

kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy

részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott

feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Microtrade 2002 Kft
Székhelye: 1191 Budapest Corvin krt. 7-13.
Adbészam: 14340031-2-42

A Microtrade Kft. 9., 10., 11., és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én és majus 23-an kelt levelében hidnypoétlasra és a 9., 11. és 12. részekben az ajanlati ra indokolasara
hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyuijtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.
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— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasarél a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

A fent emlitettekre figyelemmel a Microtrade Kft. 10. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)

bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban foglaltak

nem teljesitése okan — egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és

a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [11] Rész szama: 2 [11] Elnevezés: Automata pipettor - Pipette Filler Levo Plus
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Ajanlattevo neve: TS Labor Kft
Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 126.
Addszam: 12279144-2-41

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.
Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Addészam: 10524259-2-06

Aqua -
Terra Lab RK Tech Kift. TS Labor Zenon Bio Kift.
Kft.
Kft.
Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 93 645Ft 366 000 Ft 93 203 Ft 180 000 Ft
Autoklavozhaté (Igen/Nem) Igen Igen Igen Igen
L 4
Felszivasi és kibocsatasi 3 5 8 Fokozat-mentesen
sebesség (db)* allithaté = 3 db
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Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban elbirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. TS Labor Kft. Zenon Bio Kft. RK Tech Kift.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
részszempontok pontszam sulyszam pontszam és sulyszam pontszam  sulyszam  pontszam  sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
- — 4 1 4 4
Osszesenajaniai g g 697,03 1000 700,00 5,66 396,21 3,29 230,43
ar (netté6 HUF)
Autoklavozhato 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00 10,00 100,00
(Igen/Nem)
Felszivasi és r
kibocsatasi 0,00 0,00 10,00 200,00 0,00 0,00 4,60 92,00
sebesség (db)
Osszesen: 797,03 1000,00 496,21 422,43
Helyezés: 2. 1. 3. 4.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok ko6zotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + IDmin.

Ajanlatkérd az ,,autoklavozhat6” esetében a pontozas médszerét alkalmazza.

Ajanlatkér6 a felszivasi és kibocsatasi sebesség esetében az egyenes aranyositdas modszerét
alkalmazza: P = Avizsgalt / Alegjobb x (Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: TS Labor Kft
Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 126.
Adbészam: 12279144-2-41

TS Labor Kft.

Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 93 203 Ft
Autoklavozhatoé (Igen/Nem) Igen

Felszivasi és kibocsatasi sebesség

(db)* 8

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozoét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Ajanlattevo neve: Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft.
Székhelye: 1119 Budapest, Hadak utja 41.
Addszama: 10496721-2-43

A Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 6., 8., 11. és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban
Ajanlatkérd 2018. majus 22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és a 6., 8., 11. és
12. részekben egyarant az ajanlati ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevd a hianypétlas felhivasban, felvilagositas- és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el&irt
hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— Az ajanlata a 11. és 12.. részben nem tartalmazza a megajanlott termékek termékismertetdjét, és/vagy
gyartéi adatlapjat, az ajanlatban megadott url-en (linken) a termékek nem jelenik meg.

- A 6., 8., 11. és 12. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyadban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 11. részben benyujtott ajanlata a Kbt.

73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban,

felvilagositas kérésben és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon

nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Microtrade 2002 Kft

Székhelye: 1191 Budapest Corvin krt. 7-13.
Adbészam: 14340031-2-42
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A Microtrade Kft. 9., 10., 11., és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkéré 2018. majus
22-én és majus 23-an kelt levelében hianypotlasra és a 9., 11. és 12. részekben az ajanlati ara indokolasara
hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyujtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— A9, 11. és 12. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak hianyaban
nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Microtrade Kft. 11. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypaétlasi felhivasban és az ajanlati
ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi
vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [12] Rész szama: 2 [12] ElInevezés: Shakers SK-R1807-E
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Ajanlattevé neve: RK Tech Kift.

Székhelye: 1163 Budapest, K6szal u. 6.
Adbészam: 12395152-2-42

Aqua -Terra
Lab Kft.

RK Tech Kift.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 250 595 Ft 234 000 Ft
Jotallas idétartama 6sszesen

(h6énap)* 12 12
Tartalmazza: Talca platform,
csuszasgatlé anyag, elasztikus Igen lgen

szalagok (Igen/Nem)

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellk szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. RK Tech Kift.
Ertékelési Ertékelési
. Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
Ertékelésirészszempontok . ., ., . ., .
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 9,40 658,28 f 10,00 700,00
Jotallas |dota’rtama Osszesen 0,00 0,00 0,00 0,00
(hénap)
Tartalmazza: Talca platform,
csuszasgatlo anyag, elasztikus 10,00 100,00 10,00 100,00
szalagok (Igen/Nem)
Osszesen: 758,28 800,00
Helyezés: 2, 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - IDmin) + F>min.

Ajanlatkérd a , Tartalmazza: Talca platform, csuszasgatlé anyag, elasztikus szalagok” esetében a
pontozas modszerét alkalmazza.

Ajanlatkérd a jotallas esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgalt / Alegjobb x
(Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: RK Tech Kift.
Székhelye: 1163 Budapest, Kszal u. 6.
Adbszam: 12395152-2-42

RK Tech Kift.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 234 000 Ft
Jotallas idétartama 6sszesen

12
(hénap)*
Tartalmazza: Talca platform,
csuszasgatlo anyag, elasztikus lgen

szalagok (Igen/Nem)

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft.

Székhelye: 1119 Budapest, Hadak utja 41.

Adoszama: 10496721-2-43

A Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 6., 8., 11. és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban
Ajanlatkérd 2018. majus 22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és a 6., 8., 11. és
12. részekben egyarant az ajanlati ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypétlas felhivasban, felvilagositas- és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el&irt
hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozodan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasardl a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— Az ajanlata a 11. és 12.. részben nem tartalmazza a megajanlott termékek termékismertetdjét, és/vagy
gyartéi adatlapjat, az ajanlatban megadott url-en (linken) a termékek nem jelenik meg.

- A 6., 8., 11. és 12. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Lab-Ex Laborkereskedelmi Kft. 12. részben benyujtott ajanlata a Kbt.

73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban,

felvilagositas kérésben és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon

nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Microtrade 2002 Kft
Székhelye: 1191 Budapest Corvin krt. 7-13.
Adbészam: 14340031-2-42

A Microtrade Kft. 9., 10., 11., és 12. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én és majus 23-an kelt levelében hianypotlasra és a 9., 11. és 12. részekben az ajanlati ara indokolasara
hivta fel az Ajanlattevét.
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Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyujtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat az alvallalkozok bevonasarél a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a)-b) pontjai alapjan.

— A9, 11. és 12. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak hianyaban
nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Microtrade Kft. 12. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)

bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypaétlasi felhivasban és az ajanlati

ar indokolas kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi

vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése; 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [13] Rész szama: 2 [13] Elnevezés: Laboratériumi analitikai mérleg
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Aqua -Terra Lab Kft.
Székhelye: 8200 Veszprém, Wartha Vince u. 1 /2.
Addészam: 11338550-2-19

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kft.

Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérosmarty u. 22.
Adbészam: 12081213-2-13

Aqua -Terra Labsystem
Lab Kift. Kft.

Osszesen ajanlati ar (nett6 HUF) 995910 Ft 755 140 Ft

Jotallas idétartama 6sszesen

(hénap) 24 24
Avédoburan taldlhaté toldajtok
. 3 3
szama (db)

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- azajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellk szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Aqua -Terra Lab Kft. Labsystem Kft.
Ertékelési Ertékelési
. Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
Ertékelési részszempontok . R A . ., A
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 7,82 547,69 r 10,00 700,00
Jotallas |d0tartama Osszesen 10,00 200,00 10,00 200,00
(hénap)
Avedoburan'talalhato toldajtok 10,00 100,00 10,00 100,00
szama (db)
Osszesen: 847,69 1000,00
Helyezés: 2. 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérdé a részszempontok értékelése esetében az aranyositas értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax — Pmin) + Pmin.

Ajanlatkérd a ,,A védéburan talalhato toldéajtok szama” esetében a pontozds mddszerét alkalmazza.

Ajanlatkérd a jotallas esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgalt / Alegjobb x
(Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kft.
Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérosmarty u. 22.
Adoészam: 12081213-2-13

Labsystem
Kft.

Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 755 140 Ft

Jotallas idétartama 6sszesen

(hénap) 24
Avédoéburan taladlhaté toléajtdk
. 3
szama (db)

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: >2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
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tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellenérzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Dialab Kft.

Székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti ut 31.

Addszama: 10384417-2-41

A Dialab Kft. 5., 9., 10., 13. és 14. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkéré 2018. majus
22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypoétlasra és az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati
ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyuijtotta

be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoéan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatérozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtél valo eltérésrél.

— Az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati aranak megalapozottsaga az indokolas benyujtasanak
hianyaban nem allapithaté meg maradéktalanul.

A fent emlitettekre figyelemmel a Dialab Kft. 13. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)

pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas

kérésben foglaltak nem teljesitése okan — egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy
részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Ajanlattevo neve: Senselektro Kft.
Székhelye: 1201 Budapest, Josika u. 86.
Addszama: 10251348-2-43

A Senselektro Kft. 5. és 13. részekben benyuijtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkéré 2018. majus 22-én
hianypétlasra hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlasi felhivasban foglaltakat az el6irt hatarid6ig nem nyujtotta be. A Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozoan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az agjanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredet, tipusu dologtdl valo eltérésrél.
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A fent emlitettekre figyelemmel a Senselektro Kft. 13. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypétlasi felhivasban foglaltak
nem teljesitése okan — egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és
a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [14] Rész szama: 2 [14] Elnevezés: CO2 inkubator
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: BioTech Hungary Kft.
Székhelye: 2310 Szigetszentmiklos, Gyari ut 33.
Addszama: 13547620-2-13

Ajanlattev6 neve: Labsystem Kft.
Székhelye: 2095 Pilisszantd, Vérosmarty u. 22.
Adbészam: 12081213-2-13

Ajanlattevo neve: TS Labor Kft

Székhelye: 1047 Budapest, Attila utca 126.
Addszam: 12279144-2-41

Ajanlattevd neve: Zenon Bio Kift.

Székhelye: 6721 Szeged, Maros u. 40.
Addészam: 10524259-2-06

Ertékelési BioTech Labsystem Zenon Bio
, Hungary TS Labor Kift.
részszempontok Kt Kft. Kft.

Osszesen ajanlati

ar (netté HUF) 725000 Ft 1248 379 Ft 995 000 Ft 1 850 000 Ft

Jotallas id6tartama

R ) . 24 36 36 24
o6sszesen (hénap)
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Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban elbirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

BioTech Hungary Kft. Zenon Bio Kft. Labsystem Kift. TS Labor Kift.
Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Ertékelési Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési = pontszam Ertékelési pontszam
részszempontok pontszam  sulyszam pontszam sulyszam pontszam és sulyszam pontszam és sulyszam
szorzata szorzata szorzata szorzata
T4 H L4 L4 L4
Osszesen ajanlati 4 o, 700,00 453 316,89 6,23 435,87 7,56 529,05
ar (netté HUF)
A r r r
Jotallas osszesen g 5, 165,00 5,50 165,00 10,00 300,00 10,00 300,00
(hdnap)
Osszesen: 865,00 481,89 735,87 829,05
Helyezés: 1. 4. 3. 2.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkéré az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas médszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax — Pmin) + Pmin.

Ajanlatkérd a jotallas esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P = Avizsgalt / Alegjobb x
(Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: BioTech Hungary Kft.
Székhelye: 2310 Szigetszentmiklos, Gyari ut 33.
Addszama: 13547620-2-13

BioTech Hungary

Ertékelési részszempontok Kft

Osszesen ajanlati ar (nettd6 HUF) 725 000 Ft

Jotallas idétartama 6sszesen

(honap)* 24

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges mértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem
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A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellendrzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: >nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2 nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Dialab Kft.

Székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti ut 31.

Adoszama: 10384417-2-41

A Dialab Kft. 5., 9., 10., 13. és 14. részekben benyujtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkérd 2018. majus
22-én, majus 23-an és majus 24-én kelt levelében hianypotlasra és az 5., 9. 10. és 13. részekben az ajanlati
ara indokolasara hivta fel az Ajanlattevét.

Ajanlattevé a hianypotlas és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat az el6irt hataridéig nem nyuijtotta
be. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan:

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevd nyilatkozatat a felhivas R) pont 25) alpontja alapjan arra
vonatkozodan, hogy rendelkezik az altala megajanlott termékek magyarorszagi forgalomba hozatalhoz
szukséges dokumentumokkal, engedélyekkel.

— Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé nyilatkozatat a felhivas R) pont 28) alpontja alapjan a miszaki
leirasban meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu dologtdl valo eltérésrél.

— Az agjanlata a 14. részben nem tartalmazza a megajanlott termék termékismertetdjét, és/vagy gyartoi
adatlapjat, az ajanlatban megadott url-en (linken) a termék nem jelenik meg.

A fent emlitettekre figyelemmel a Dialab Kft. 14. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — a hianypatlasi felhivasban foglaltak nem teljesitése
okan — egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

ismertetése; 2nem relevan
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [15] Rész szama: 2 [15] Elnevezés: Komplett fehérje analizalé rendszer
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattev6 neve: Bio-Rad Magyarorszag Kft.
Székhelye: 1082 Budapest, Futé u. 47-53.
Addszama: 13058199-2-42
Ajanlattevé neve: BioTech Hungary Kft.
Székhelye: 2310 Szigetszentmiklos, Gyari ut 33.
Addészama: 13547620-2-13

Bio-Rad

Z . A . BioTech
Ertékelési részszempontok Magy;rf;)rszag Hungary Kft.
Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 10 950 000 Ft 11 869 000 Ft
Jotallas id6tartama 6sszesen (hénap) 24 12
Abeépitett érinté képernyd mérete (”) 12.1" 11.5"
Aképalkotasi teriilet mérete (cm2)** 352,8 300

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- azajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellk szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Bio-Rad Magyarorszag Kft. BioTech Hungary Kift.
Ertékelési Ertékelési
. Ertékelési  pontszam és Ertékelési  pontszam és
Ertékelési részszempontok . . . X ., .,
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Osszesen ajanlati ar (netté HUF) 10,00 600,00 i 9,30 558,19
Jotallas id6tartama 6sszesen (hdnap) 10,00 200,00 0,00 0,00
Abeépitett érinté képernyé mérete (*) 10,00 100,00 5,00 50,00
Aképalkotasi terlilet mérete (cm2) 10,00 100,00 0,00 0,00
Ossszesen: 1000,00 608,19
Helyezés: 1. 2.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P= Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - Pmin) + F’min.

Ajanlatkérd a képalkotasi teriilet mérete esetében az egyenes aranyositas modszerét alkalmazza: P =
Avizsgalt / Alegjobb x (Pmax — Pmin) + Pmin

Ajanlatkéré a beépitett érintdé képernyé mérete esetében a pontozas modszerét alkalmazza.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Bio-Rad Magyarorszag Kft.
Székhelye: 1082 Budapest, Futd u. 47-53.
Addszama: 13058199-2-42

Bio-Rad
Ertékelési részszempontok Magyarorszag
Kft.
Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 10 950 000 Ft
Jotallas id6tartama 6sszesen (hénap) 24
Abeépitett érinté képernyd mérete () 121"
Aképalkotasi teriilet mérete (cm2)** 352,8

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszdma, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitds engedélyezés, Kkozvilagitasi terv,
tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellenérzés, aram
szolgaltaté egyeztetés, engedélyeztetés
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A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Life Technologies Kft.

Székhelye: 1146 Budapest, Hermina ut 17.

Addészama: 11870120-2-42

A Life Technologies Kft. 15. és 16. részben benyuijtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkér6 2018. majus
22-én kelt levelében felvilagositds nyujtasara hivta fel az Ajanlattevét az alabbiak szerint, tekintettel arra,
hogy az ajanlattétellel érintett részekben megajanlott ajanlati arai nem felelnek meg a kdzbeszerzési
dokumentumok , Az értékelés modszere, értékelési szempontok” c. fejezetében foglalt el6irasoknak:

»Kérjiik Ajanlattevé felvilagositasat és értelmez6 nyilatkozatat, hogy a 15. és 16. részekben a
Felolvasélapon feltiintetett ajanlati arai miként felelnek meg a k6zbeszerzési dokumentumok ,Az értékelés
modszere, értékelési szempontok” c. fejezetében foglalt alabbi el6irasoknak?

Az ajanlati ar értékelési szempontot, mint egyésszeqii ajanlati arat netté értékben, magyar forintban (HUF),
egy 6sszegben, tizedesjegyek nélkiil, egy szamadattal kifejezve kell megajanlani a Felolvasélapon.™

Ajanlattevé a valaszaban felvilagositasat és értelmez6 nyilatkozatat nem nydujtotta be, ellenben csatolt egy
modositott Felolvasdlapot, amelyen az ajanlati arait a tizedesjegyeinek torlésével (tehat nem a kerekités
szabalyai szerint eljarva) az alabbiak szerint adta meg:

— a15.részben: nett6 9.222.889.- Ft
A Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan ,,(8) A hianypdtlas vagy a felvilagositas megadésa: [...]

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzbire, az ajanlattevé szerz6déses
kotelezettsége végrehajtasénak modjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba javithaté vagy hiany
potolhaté, tovabba atalanydijas szerzédés esetén az arazott kéltségvetés (részletes arajanlat) valamely
tétele és egységara potolhaté, médosithatod, kiegészithetdé vagy térélhetd, amelynek valtozdsa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé rész6sszegét és az ajanlattevék kbzbtt az értékeléskor kialakuld
sorrendet nem befolydsolja.”

A Kbzbeszerzési Dontébizottsag gyakorlata szerint a hiba jelent6sége nem azonosithaté az ajanlatban az
arra es® O0sszeg nagysagaval, azaz a teljes ajanlati ar barmely mértékii modositasa esetén az ajanlat
érvénytelen. Tovabba a Kozbeszerzési Hatosag hasonlo targyban kiadott allasfoglalasaban kimondta, hogy
a Kbt. 71. § § (8) bekezdés b) pontja szerinti feltételek barmelyikének fennalldsa a hianypoétlas korlatjat
jelenti, vagyis a hianypoétlas eredményeként sem a teljes ajanlati ar, vagy annak értékelés ald es6
részosszege nem valtozhat, tekintettel arra, hogy a Kbt. kégens, a hianypotlas semmilyen korilmények
k6zo6tt nem eredményezheti az ajanlati ar valtozasat. Tekintettel arra, hogy az ajanlat &r nem mddosithaté a
felvilagositas soran, igy az Ajanlattevé az ajanlati kotottségének megsértését és az ajanlatanak
érvénytelenségét eredményezi.

Tovabba a felvilagositasok benyujtasa soran Ajanlattevé a 15. részben az alabbi szempontok
vonatkozasaban modositott a megajanlott termak jellemzdinek leirasat:

LA rendszer lehetévé teszi a tavoli vérés (Far red) [...] detektalast”.
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LA rendszert plusz talcaval szallitiak a nukleinsav gélek detektalasara”.
LA rendszer LED kijelzével van felszerelve’.

oly moédon, hogy a korabbi ,nemleges” tartalom helyett ,igenl6” valaszokat adott meg, amelyhez Ajanlattevd
a valaszahoz a kért felvilagosito, értelmezé nyilatkozatot nem csatolta, igy a megajanlott termék muiszaki
leirasanak modositasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaba ttkozik.

A fent emlitettekre figyelemmel a Life Technologies Kft. 15. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — az ajanlati &r meghatarozasanak madja,
valamint az ajanlati ar és a 15. részben a megajanlott termék jellemzéinek késébbi mdédositasa, valamint a
kapcsolodo felvilagosito és értelmezd nyilatkozatok elmaradasa okan — egyéb modon nem felel meg az
ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2:.12). Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [16] Rész szama: 2 [16] Elnevezés: Valos idejii PCR detektalé rendszer
Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[] A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 0j eljaras (1 igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevlk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A

ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattev6 neve: Bio-Rad Magyarorszag Kft.
Székhelye: 1082 Budapest, Futé u. 47-53.
Addszama: 13058199-2-42

Ajanlattevd neve: Roche (Magyarorszag) Kft.
Székhelye: 2040 Budadrs, Edison u. 1.
Addészama: 12176780-2-44

Z . . Bio-Rad Roche

Ertékelési . .
. Magyarorszag (Magyarorszag)
részszempontok Kt Kt

Osszesen ajanlati ar (nettd 5900 000 Ft 7 000 000 Ft

HUF)
Jotallas |dota’rtama* Osszesen 24 36
(hénap)
Abeallithato hémérseékleti 8 8

zonak szama (db)

Indokolas:

- ajanlatuk — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — megfelel a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- azajanlatukkal szemben — a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan — nem allnak fenn
a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vellik szemben nem allnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
Az ajanlatkérd a beérkez6 ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan értékeli.

Bio-Rad Magyarorszag Kft. Roche (Magyarorszag) Kift.

Ertékelési Ertékelési
. Ertékelési pontszam és Ertékelési  pontszam és
Ertékelési részszempontok i ; ) ) } .
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
= e r - 1 4
Osszesen ajanlati ar (netté 10,00 600,00 8.59 51514
HUF)
PPN R r -
Jotallas |dota['tama Osszesen 5.50 165,00 10,00 300,00
(hénap)
Abea’lllthato rllomersekletl 10,00 100,00 10,00 100,00
zonak szama (db)
Ossszesen: 865,00 915,14
Helyezés: 2, 1.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a részszempontok értékelése esetében az aranyositds értékelési modszerét alkalmazza az
alabbiakban részletezettek szerint:

Ajanlatkérd az Osszesen ajanlati ar (netté HUF) esetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza:
P = Alegjobb / Avizsgéltx (Pmax - F>min) + F’min.

Ajanlatkérd a beallithaté hémérsékleti zonak szama és a jotallas esetében az egyenes aranyositas
modszerét alkalmazza: P = Avizsgalt / Alegjobb x (Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo neve: Roche (Magyarorszag) Kft.
Székhelye: 2040 Budadrs, Edison u. 1.
Addészama: 12176780-2-44

Roche

Ertékelési részszempontok  (Magyarorszag)
Kft.

Osszesen ajanlati ar (nettd HUF) 7 000 000 Ft

Jotallas idétartama 6sszesen

(hénap)* 36
Abeadllithatd hémérsékleti zonak
. 8
szama (db)

Indokolas: A legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arakra a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 projekt biztositja a szikséges meértéki fedezet.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszdma, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2nem relevans

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Kozvilagitdas engedélyezés, kozvilagitasi terv,
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tervdokumentacio, vilagitasi terv készités, jegyz6konyv (mérési egyeztetési, stb.) készités, ellenérzés, aram
szolgaltato egyeztetés, engedélyeztetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama: 2nem relevans

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2nem relevans

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: nem relevans

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: Life Technologies Kft.

Székhelye: 1146 Budapest, Hermina ut 17.

Addészama: 11870120-2-42

A Life Technologies Kft. 15. és 16. részben benyuijtott ajanlataval kapcsolatban Ajanlatkéré 2018. majus
22-én kelt levelében felvilagositds nyujtasara hivta fel az Ajanlattevét az alabbiak szerint, tekintettel arra,
hogy az ajanlattétellel érintett részekben megajanlott ajanlati arai nem felelnek meg a kdzbeszerzési
dokumentumok , Az értékelés médszere, értékelési szempontok” c. fejezetében foglalt el6irasoknak:

»,Kérjlik Ajanlattevé felvilagositdsat és értelmezé nyilatkozatat, hogy a 15. és 16. részekben a
Felolvasdlapon feltiintetett ajanlati arai miként felelnek meg a k6zbeszerzési dokumentumok ,Az értékelés
modszere, értékelési szempontok” c. fejezetében foglalt alabbi el6irasoknak?

Az ajanlati ar értékelési szempontot, mint egyésszegli ajanlati arat netté értékben, magyar forintban (HUF),
egy 6sszegben, tizedesjegyek nélkiil, egy szamadattal kifejezve kell megajanlani a Felolvasélapon.™

Ajanlattevd a valaszaban felvildgositasat és értelmez6 nyilatkozatat nem nydjtotta be, ellenben csatolt egy
modositott Felolvasodlapot, amelyen az ajanlati arait a tizedesjegyeinek torlésével (tehat nem a kerekités
szabalyai szerint eljarva) az alabbiak szerint adta meg:

— a16. részben: nett6 6.631.535.- Ft
A Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan ,,(8) A hianypdtlas vagy a felvilagositas megadasa: [...]

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzbire, az ajanlattevé szerz6déses
kotelezettsége végrehajtasanak moédjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozd dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentés, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithato vagy hiany
potolhato, tovabba atalanydijas szerzédés esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely
tétele és egységara potolhaté, modosithato, kiegészitheté vagy térélhets, amelynek valtozdsa a teljes
ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé rész6sszegét és az ajanlattevék kbzbtt az értékeléskor kialakuld
sorrendet nem befolyasolja.”

A Kdzbeszerzési Dontébizottsag gyakorlata szerint a hiba jelent6sége nem azonosithat6é az ajanlatban az
arra es® 0sszeg nagysagaval, azaz a teljes ajanlati ar barmely mértékli modositasa esetén az ajanlat
érvénytelen. Tovabba a Kozbeszerzési Hatosag hasonlo targyban kiadott allasfoglalasaban kimondta, hogy
a Kbt. 71. § § (8) bekezdés b) pontja szerinti feltételek barmelyikének fennallasa a hianypétlas korlatjat
jelenti, vagyis a hianypoétlas eredményeként sem a teljes ajanlati ar, vagy annak értékelés ald es6
részosszege nem valtozhat, tekintettel arra, hogy a Kbt. kégens, a hianypotlas semmilyen kortlmények
k6zo6tt nem eredményezheti az ajanlati ar valtozasat. Tekintettel arra, hogy az ajanlat &r nem mddosithaté a
felvilagositas soran, igy az Ajanlattevé az ajanlati kotottségének megsértését és az ajanlatanak
érvénytelenségét eredményezi.

A fent emlitettekre figyelemmel a Life Technologies Kft. 16. részben benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az — az ajanlati ar meghatarozasanak madja,
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valamint a kapcsolodo felvilagosito és értelmezé nyilatkozatok elmaradasa okan — egyéb médon nem felel
meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2nem relevans
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VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI1.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: (2018/06/16) | Lejarata: (2018/06/25)

A szerz6dések az 1. és a 2. részekben a Kbt. 131. § (8) bekezdése alapjan a (6) bekezdésben meghatérozott
hataridé el6tt megkothetdéek, mivel a nyilt eljarasban — az 1. és a 2. részekben— csak egy ajanlatot nyujtottak be;

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2018. junius 15.
VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018. junius 15.
V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI1.1.5) Az 6sszegezés médositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.6) A médositott 6sszegezés megkildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)
VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

V1.1.8) Az 0sszegezés javitasanak idépontja: 2

VI1.1.9) A javitott 6sszegezés megkildésének idépontja: 2

VI.1.10) Tovabbi informacidk: Ajanlatkér6 a rendelkezésre all6 fedezetet az egyes részek kozott
atcsoportositotta, ezzel az 1. részben a fedezet a részek kdzotti kildnbdzet atcsoportositasaval biztositott, igy a
GINOP-2-3-2-15-2016-00015 azonositészamu forras keretében rendelkezésre all6 fedezet valamennyi részben
elegend® a megajanlott ajanlati arak ellenszolgaltatasanak biztositasara.

/
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Németh Krisztina
Felelts akkreditalt
kiizbeszerzési szaktandcsadd
00210
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