A DOKUMENTUMOT
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Mendebaba Radmila
14. melléklet a 44/2015. (XL 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.l) Név és cimek ! (elolje meg az eljdrdsért felelGs osszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Szegedi Tudomanyegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai iranyitészam: 6720

IL. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Miiszerek beszerzése a Szegedi Tudomanyegyetem részére
(6/Ny/2017/SZTE)

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Adasvételi szerzodés miiszerek beszerzésére és lizembe helyezésére 8 részajanlati kdrben:

. rész: Betegmelegitd — 3 db;

. rész: MR kompatibilis munkadllomas — 1 db;

. rész: Vér €s inflzios oldat melegitd késziilék — 3 db;

. rész: Defibrillator — 4 db;

. rész: Lélegeztetdgép magas tudasszintii — 8 db;

. rész: Kozépkategorias 1élegeztetdgép — 4 db;

. rész: ECMO Késziilék — 1 db;

. rész: Monitorrendszer:

a) K6zponti monitor — 1 db;

b) Modularis betegbrz6 monitor — 6 db.

Az iizembe helyezés magaban foglalja: a rendszer leszallitasat, beszerelését; rendeltetésszerii hasznalatra
alkalmas modon torténd iizembe helyezését, az ehhez sziikséges anyagok, berendezések biztositasaval; az
tizembe helyezési/probaiizemi jegyzokonyvek felvételét; és hatosagi engedélyek beszerzését (sziikség esetén);
a kezeldszemélyzet betanitasat rogzitd jegyzokonyv felvételét; megfeleldséget igazold mérési jegyzOkdnyv
felvételét.

RNV WD —

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Masodik rész XV.
fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 81. § szerinti nyilt

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése:--

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel >
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' 2017/S 035-063045

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitdben: ' 2133/2017 (KE-szdm/évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: ?
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IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye 1 .rész '

A szerz6dés szama: 6/Ny/2017/SZTE/1 Rész szama: ? 1 Elnevezés: Betegmelegitd

Az eljaras eredményes volt [XI igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e iij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): : )
Medifair Kft. 1222 Budapest, Badacsony u. 9.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
1. rész:

Betegmelegitd

Ajénlati ar (nett6 HUF)/db | 330.000 Ft/db
Alkalmassdg indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kdzbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eldirt miszaki eldirasnak

megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére valo alkalmassagat az eljarast meginditod
felhivasban €s kdzbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszimot: --

V.2.6) A nyertes ajanlattev) neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
1. rész tekintetében

Medifair Kft. 1222 Budapest, Badacsony u. 9. )

Ellenszolgaltatas 6sszege Gsszesen: nettd 990.0000, Ft +27% Afa, azaz bruttd 1.257.300,-Ft

Ajanlata kivalasztasdnak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
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dokumentumban, tovdbba a Kbt. szerint eloirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony &rat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezdbb, érvényes ajanlatot adta az 1. rész tekintetében.
Az ajénlati 4r az adott rész esetében a rendelkezésre allé anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztisanak indokai: >--

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele> O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasiban részt vevé szervezetek --

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az er6forrast nyijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot ko vetd legkedvezdbb
ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye 2 .rész

A szerz6dés szama: 6/Ny/2017/SZTE/2 Rész szama: > 2 Elnevezés: MR kompatibilis munkaallomas

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok ?

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >--

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

ANAMED Kft. 1144 Budapest, Koszeg u. 29.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:




2. rész:

MR kompatibilis munkaallomas

Ajénlati ar (netté HUF)/db | 21.890.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, aj
kozbeszerzési dokumentumoknak és a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eloirt miiszaki eldirasnak]

megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére valo alkalmassagat az eljarast megindito
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

Driger Medical Magyarorszag Kft. 1135 Budapest, Szent Laszlo ut 95.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
2. rész:

MR kompatibilis munkaallomas

Ajanlati ar (nett6 HUF)/db | 23.451.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevé ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kdzbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eloirt miiszaki eldirdsnak
megfelel. Az ajanlattevo ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére valo alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és felsé hatara:? -

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kézotti pontszamot: --

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

2. rész tekintetében

Anamed Kft. 1144 Budapest, Készeg u. 29.

Ellenszolgaltatas 6sszege osszesen: nett6 21.890.000,- Ft +27% Afa, azaz brutt6 27.800.300,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint eldirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony arat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezdbb, érvényes ajanlatot adta az 2. rész tekintetében.
Az ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre allo anyagi fedezet mértékére tekintettel: Az ajanlati ar

az adott rész esetében a rendelkezésre allé anyagi fedezet mértékére tekintettel: a sziikséges plusz fedezetet
Ajanlatkéro biztositja.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas sszege és
ajanlata kivalasztasianak indokai: *--

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> X igen O nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2. rész: MR kompatibilis munkaallomas iizembe helyezése és
betanitasa.

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése: > 2. rész: VMD Korhazi Technoldgiai Zrt.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek >

Az erdforrast nynjtd szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban: 2. rész:
VMD Koérhazi Technoldgiai Zrt. M/1 referencia

Az erbforrast nytjtod szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb
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ajanlatot tev ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye 3 .rész '

A szerzddés szama: 6/Ny/2017/SZTE/3 Rész szama: > 3 Elnevezés: Vér és infuzi6s oldat melegitd
késziilék

Az eljaras eredményes volt [XI igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék >

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >--

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidok
A beérkezett ajanlatok szama: |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):
ReplantMed Kft. 1119 Budapest, Nandorfejérvari u. 35.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
3. rész:

Vér és infuzios oldat melegito késziilék

Ajénlati ar (nettd6 HUF)/db | 375.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kdzbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eldirt miiszaki eldirasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzddés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd,
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tdabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kozotti pontszamot: --

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

3. rész tekintetében
ReplantMed Kft. 1119 Budapest, Nandorfejérvari u. 35. ]
Ellenszolgaltatas 6sszege 6sszesen: nettd 1.125.000,-Ft +27% Afa, azaz bruttd 1.428.750,-Ft
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Ajanlata kivalasztdsanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint eldirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony éarat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezdbb, érvényes ajanlatot adta a 3. rész tekintetében. Az

ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre alld anyagi fedezet mértékére tekintettel: a sziikséges plusz
fedezetet Ajanlatkérd biztositja.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: >--

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele > O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek >--

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb
ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye 4 .rész !

A szerzdodés szama: 6/Ny/2017/SZTE/1 Rész szima: > 4 Elnevezés: Defibrillator

Az eljaras eredményes volt [XI igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kvetéen indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

AjanlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--

V.2 Az eljaras eredménye :

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Medifair Kft. 1222 Budapest, Badacsony u. 9.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
4. rész:




Defibrillator

Ajanlati ar (nett6 HUF)/db 2.135.000 Ft/db

Alkalmassag indokldsa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eldirt miiszaki eldirasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerz6dés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(Az aldbbi tdblazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszimot: --

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

4. rész tekintetében
Medifair Kft. 1222 Budapest, Badacsony u. 9. )
Ellenszolgaltatas dsszege Gsszesen: nettd 8.540.000,-Ft +27% Afa, azaz bruttd 10.845.800,-Ft

Ajanlata kivalasztdsianak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint eldirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony arat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezébb, érvényes ajanlatot adta 4. rész tekintetében. Az

ajanlati 4r az adott rész esetében a rendelkezésre allo anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatis dsszege és
ajanlata kivalasztasianak indokai: >--

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele> O igen [XI nem

A nyertes ajanlattev ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldasiaban részt vevé szervezetek >--

Az erbforrast nyijto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: --

Az erdforrast nyujtd szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >~

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:--

V. szakasz: Az eljaras eredménye 5.rész !

A szerz6dés szama: 6/Ny/2017/SZTE/4 Rész szama: > 5 Elnevezés: Lélegeztetdgép magas tudasszintii

Az eljaras eredményes volt X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio :

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka




O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 1j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
S. rész:

Lélegeztetogép magas tudasszintii

Ajanlati ar (nettd6 HUF)/db | 5.949.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eldirt miszaki eldirasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzddés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: -

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

5. rész tekintetében
Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a. )
Ellenszolgaltatas 6sszege Osszesen: nettd 47.592.000,-Ft +27% Afa, azaz brutt6 60.441.840,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint elbirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony arat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezobb, érvényes ajanlatot adta az 5. rész tekintetében.

Az ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre allé anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasinak indokai: >--

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: --




A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni: --

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek >--

Az erdforrast nyijt6 szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: --

Az erdforrast nyijto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb
ajanlatot tevd ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:
Driger Medical Magyarorszag Kft. 1135 Budapest, Szent Laszl6 ut 95.

5. rész vonatkozasiban: A benyujtott miszaki ajanlataban a bizionsdgi lélegeztetés rendszerhiba (a
gdzkeverd és / vagy a be/kilégzé rendszer hibdja) esetén az ajdnlattevé megajanldasa ,,nem”, igy az ajanlat]
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumban leirt miiszaki elvarasnak. Ajanlata a Kbt. 73.§ (1) €) pontjal
szerint érvénytelen.

Dutchmed Kft. 1043 Budapest, Lorantffy Zs. u. 15/B.

Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:

5. rész vonatkozasiban: A hianypotlas keretében sem csatolta az ajanlatot alair6 meghatalmazott személy|
alairasi cimpéldanyat. Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumban kérte az alairasi cimpéldanyt mindazon
személyektdl akik az ajanlatban barmely dokumentumot alairtak. Tovabba szakmai ajanlata sem felelt meg a
minimum miszaki leirasnak. A miszaki leiras szerint minimum elvaras a beépitett kilégzéagi baktériumsziird,
ennek alapjan Ajanlatkérd nem tudja elfogadni az ehelyett megajanlott nem beépitett kilégzéagi
baktériumsziirét és annak alkalmazhat6sagat, igy a benyujtott miiszaki tartalom nem felel meg a kdzbeszerzési
dokumentumban el6irt miiszaki el6irasoknak. Ajanlata a Kbt. 73.§ (1) e) pontja szerint érvénytelen.

V. szakasz: Az eljaras eredménye 6. rész !

A szerzodés szama: 6/Ny/2017/SZTE/4 Rész szama: * 6 Elnevezés: K6zépkategorias lélegeztetogép

Az eljaras eredményes volt [XI igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio :

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
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eleme(i):

ANAMED Kft. 1144 Budapest, Koszeg u. 29.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
6. rész

Kozépkategorids 1€legeztetdgép

Ajanlati ar (nettd6 HUF)/db | 6.100.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak és a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az el6irt miiszaki el6irasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban €s kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
6. rész:

Kozépkategorids Iélegeztetdgép

Ajanlati ar (nett6 HUF)/db | 2.800.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak €s a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eloirt miiszaki el6irasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzddés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: --

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

6. rész tekintetében
Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a. )
Ellenszolgaltatas dsszege 6sszesen: nettd 11.200.000,-Ft +27% Afa, azaz brutt6é 14.224.000,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint el6irtaknak, tovabba aranytalanul alacsony arat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezdbb, érvényes ajanlatot adta a 6. rész tekintetében. Az
ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre allo anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és
ajanlata Kivalasztasanak indokai: >--

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele> O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek *--

Az erdforrast nyujtod szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: --

Az er6forrast ny(jtod szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb
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ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Driger Medical Magyarorszag Kft. 1135 Budapest, Szent Laszl6 t 95.

6. rész vonatkozasaban: A benyujtott miiszaki ajanlatdban a beépitett kilégzbdgi baktériumsziird esetén az
ajanlattevé megajdnldsa ,,nem”, igy az ajanlat nem felel meg a kdzbeszerzési dokumentumban leirt miiszaki
elvarasnak.

Dutchmed Kft. 1043 Budapest, Lorantffy Zs. u. 15/B.

6. rész vonatkozasaban: A hianypétlas keretében sem csatolta az ajanlatot aldiré meghatalmazott személy
alairasi cimpéldanyat. Ajanlatkérd a kdzbeszerzési dokumentumban kérte az alairasi cimpéldanyt mindazon
személyektol akik az ajanlatban barmely dokumentumot alairtak. Ajanlata a Kbt. 73.§ (1) e) pontja szerint
érvénytelen.

V. szakasz: Az eljaras eredménye 7. rész !

A szerz6dés szama: 6/Ny/2017/SZTE/5 Rész szama: > 7 Elnevezés: ECMO késziilék

Az eljaras eredményes volt [XI igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

. |Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2--

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Mediszer Kft. 1037 Budapest, Bécsi at 267.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
7. rész:

ECMO késziilék

Ajanlati ar (netté HUF)/db | 15.868.548 Ft/db
Alkalmassag indokldsa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak és a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az eldirt miiszaki eldirasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszdmnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: >--
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kézotti pontszamot: >--

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

7. rész tekintetében
Mediszer Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 267. )
Ellenszolgaltatas 6sszege 0sszesen: nettd 15.868.548,-Ft +27% Afa, azaz brutt6 20.153.056,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumban, tovabb4a a Kbt. szerint el6irtaknak, tovabba aranytalanul alacsony arat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezobb, érvényes ajanlatot adta a 7. rész tekintetében. Az
ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre allo anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: >--

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele> O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatadban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: --

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazolisaban részt vevé szervezetek -

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az er6forrast nyijto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb
ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka--:

V. szakasz: Az eljaras eredménye 8. rész:

A szerzodés szama: 6/Ny/2017/SZTE/4 Rész szama: > 8 Elnevezés: Monitorrendszer

Az eljaras eredményes volt [X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok >--
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a.
Az ajanlat adatai értékelési részszempontok:
8. rész:

Monitorrendszer

Ajanlati ar (netté HUF)/db | 8.660.000 Ft/db
Alkalmassag indoklasa: A megajanlott rész tekintetében Ajanlattevd ajanlata megfelelt a felhivasnak, a
kozbeszerzési dokumentumoknak és a jogszabalyoknak. A megajanlott késziilék az elbirt miiszaki eldirasnak
megfelel. Az ajanlattevd ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére vald alkalmassagat az eljarast megindito
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)--

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: >--

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatirok kozotti pontszamot: >--

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztiasanak indokai:
6. rész tekintetében

Medirex Zrt. 1142 Budapest, Szatmar u. 46/a.

Ellenszolgaltatas 6sszege dsszesen: nettd 8.660.000,- Ft +27% Afa, azaz brutto 10.998.200,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumban, tovabba a Kbt. szerint elSirtaknak, tovabba aranytalanul alacsony érat, vagy egyéb
aranytalan vallalast nem tartalmaz.

A Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a legkedvezObb, érvényes ajanlatot adta a 8. rész tekintetében. Az
ajanlati ar az adott rész esetében a rendelkezésre 4llo6 anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld
ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvallalkozé (k) igénybe vétele > O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: --

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek >--

Az erbforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb
ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >--

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:--
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V1. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzddéskotési moratorium idétartama

1 részajanlati kor esetében:

Kezdete: - (éééé/hh/nn) | Lejarata: - (ééée/hh/nn) A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan.
2. részajanlati kor esetében:

Kezdete:2017.06.21. (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2017.06.30.(éééé/hh/nn)

3 részajanlati kor esetében:

Kezdete: - (éééé/hh/nn) | Lejarata: - (éééé/hh/nn) A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan.
4 részajanlati kor esetében:

Kezdete: - (éééé/hh/nn) | Lejarata: - (éééé/hh/nn) A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjdn.
5. részajanlati kor esetében:

Kezdete:2017.06.21. (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2017.06.30.(éééé/hh/nn)

6. részajanlati kor esetében:

Kezdete:2017.06.21. (éééé/hh/nn) [ Lejarata: 2017.06.30.(éééé/hh/nn)

7. részajanlati kor esetében:

Kezdete: - (éééé/hh/nn) | Lejarata: - (éééé/hh/nn) A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan.
8 részajanlati kor esetében:

Kezdete: - (éééé/hh/nn) | Lejarata: - (éééé/hh/nn) A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan.

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2017.06.01.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja:.2017.06.20.

VI.1.4) Az Gsszegezés médositasanak indoka:? --

VI1.1.5) Az Osszegezés médositasanak idépontjaz’-- (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja:’-- (éééé/hh/nn)

V1.1.7) Az Osszegezés javitisianak indoka:* --

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja:’ -- (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:’ - (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:>

U sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben dr. Mendeibaba admila
felel /s/@rtélt
kOzbészerzé k{a acsado

n
Dr. Menggggoa Radmila
Felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado
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