@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Uniods, Nyilt eljaras - EKR001537992019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Vegyszer, fogyoeszkoz GINOP-2.3.2-15-2016-00018

Szegedi Tudomanyegyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Szegedi Tudoméanyegyetem

Postai cim: Dugonics Tér 13

Szeged HU333

Varos: NUTS-kéd:

Kapcsolattarté személy: Racz

E-mail: racz.gabriella.2@gmf.u-szeged.hu Telefon:

Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznéléi oldal cime: (URL) www.u-szeged.hu

Lebonyolitoé szerv(ek) adatai

Electool Beszerzési Szolgéltatd Korlatolt
FelelGsségii Tarsasag

Hivatalos név:

Alkotas Utca 50. A épiilet VI. em.

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattarté személy: Németh
E-mail: nemeth krisztina@electool.com 1.1 e
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

EKR001537992019

Nemzeti azonositdszam EKRSZ_
95571285
Postai iranyit6szédm: 6720 Orszag: Magyarorszag
Gabriella
+36 62544779 Fax: +36 62545073
Nemzeti azonositészam EKRSZ_
59976703
Postai iranyit6szédm: L Orszag: Magyarorszag
Krisztina
+36 307605840 Fax: +36 62545073
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A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.electool.com

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Vegyszer, fogy6eszkoz GINOP-2.3.2-15-2016-00018

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Vegyszerek, kisérlethez sziikkséges egyszerhasznélatos anyagok, laboratériumi fogydeszkozok beszerzése a GINOP-2.3.2-15-2016-
00018 projektben

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Maésodik rész XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

nem relevans

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

nem relevans

IV.2) Adminisztrativ informaciok

I1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/5 249-617568

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 250

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré moédon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Egyedi gyartasu, 3D elvezetést, 9 tiiskés linearis

A szerz6dés szédma:
Az eljarés eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (2) bek. b) pontja alapjan, kizadrélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

Neuronelektrod Kutaté- Fejleszté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2040 Budaors, 13466675213
Szakaly Méatyas Utca 10

Ajanlatkéro 2020. februdr 26-an kelt levelében a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan hivta fel az Ajanlattevét a kizdré okok és az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az ajanlati felhivasban eldirt igazoldsok benyujtasara. Ajanlattevé a megjelolt
hataridéig (2020. februar 28-an, 16.00 éraig) nem nyujtotta be a kért igazolasokat. Ezt kéveten Ajanlatkér6 2020. marcius 13-an
16.00 drai hataridével hidnypoétlasra hivta fel az Ajanlattevot az ajanlati felhivadsban eléirt igazoldsok benytjtasara. Ajanlattevé A
hatarid6 meghosszabbitasat kezdeményezte, amelynek eleget téve a hidnypoétlasi hataridé 2020. marcius 23-an (hétfé) 17.00
oraig meghosszabbitasra keriilt. Ajanlattevé ezt kovetéen tovabbi hataridé modositast kezdeményezett, Ajanlatkérének azonban
az ajanlati kotottség lejartanak idétartamara figyelemmel ennek mar nem 4allt médjaban eleget tenni. Ajanlattevé a hianypdtlasi
hataridé lejartaig (2020. marcius 23-an (hétf6) 17.00 6raig) nem tett eleget az eléirt igazoldsok benyujtadsanak. A Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan ,,....ha a hidnypotlast, felvilagositas megadéasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizdrolag az
eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példdnyokat) lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati
példény - nem tartalmazza a felhivasban eléirt kizaré okok fenn nem &allasénak igazoldsat, azaz Ajanlattevé nyilatkozatat a kizaré
okok fenn nem 4llasardl a Kbt. 62. § (1) bekezdés d.) és f) pontja tekintetében, valamint a 62. § (2) bekezdése tekintetében
kozjegyz6, vagy szakmai kamara altal hitelesitve, - nem tartalmazza a felhivdsban eldirt alkalmassagi szempontok igazolaséat,
azaz a sziikséges referencia nyilatkozatokat, illetve igazolasokat. Az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan nem allapithat meg
kétséget kizaré modon a kizard okok fenn nem dalldsa és az alkalmasséagi el6irdsoknak valé megfelelése. A Birdlobizottsag
rogziteni kivanja tovédbbd, hogy a Kbt. 69. § (5) a) bekezdésének 2019. december 19. napjan torténé hatalybalépésére
figyelemmel az Ajanlattevé egyebekben nem lett volna felhivhaté a felhivasban eldirt igazolasok hianypdtlasara, tekintettel arra,
hogy Kbt. 69 § (4) bekezdése szerinti a felhivasra egyaltaldn nem nyujtott be igazolast. A k6zbeszerzési eljaras hirdetményének
feladésa 2019. december 23. napja volt, igy Ajanlatkérének a Kbt. 69. § (5) bekezdés a) pontja alapjan ,ezen ajanlattevé
ajanlaténak figyelmen kiviil hagyéasaval” kell elvégeznie a tovabbi értékelést. A fentiek okan az eredeti ajanlati példany tartalma
nem felel meg a kézbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, igy az a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

) . o) Tk o . .
Rész széma, elnevezése: 2 - Platinum 90% Iridium 10% huzal, izzitott, nehéz po

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (2) bek. b) pontja alapjan, kizarélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Neuronelektrod Kutaté- Fejleszté Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2040 Budaors, 13466675213
Szakdaly Méatyas Utca 10

Ajanlatkér6 2020. februédr 26-an kelt levelében a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan hivta fel az Ajanlattevét a kizard okok és az
alkalmasségi kovetelmények tekintetében az ajanlati felhivasban eléirt igazoldsok benyujtasara. Ajanlattevé a megjelolt
hatarid6ig (2020. februar 28-an, 16.00 6rdig) nem nyujtotta be a kért igazoldsokat. Ezt koveten Ajanlatkéré 2020. marcius 13-an
16.00 6rai hataridével hidnypdtlasra hivta fel az Ajanlattevot az ajanlati felhivasban eléirt igazoldsok benyujtasara. Ajanlattevo A
hatarid6 meghosszabbitasat kezdeményezte, amelynek eleget téve a hianypoétlasi hataridé 2020. marcius 23-an (hétfé) 17.00
oraig meghosszabbitédsra kerilt. Ajanlattevé ezt kovetéen tovabbi hataridé moédositast kezdeményezett, Ajanlatkérének azonban
az ajanlati kotottség lejartanak idétartamara figyelemmel ennek mar nem 4allt médjéban eleget tenni. Ajanlattevé a hidnypdtlasi
hataridé lejartaig (2020. marcius 23-an (hétf6) 17.00 6rdig) nem tett eleget az el6irt igazoldsok benyujtdsanak. A Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan ,,....ha a hidnypoétlast, felvilagositas megadéasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példényokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran. Az eredeti ajanlati
példény - nem tartalmazza a felhivasban el6irt kizaré okok fenn nem &allasdnak igazoldsat, azaz Ajanlattevé nyilatkozatét a kizard
okok fenn nem 4llasarol a Kbt. 62. § (1) bekezdés d.) és f) pontja tekintetében, valamint a 62. § (2) bekezdése tekintetében
kozjegyz06, vagy szakmai kamara 4ltal hitelesitve, - nem tartalmazza a felhivasban elgirt alkalmasségi szempontok igazolasat,
azaz a sziikséges referencia nyilatkozatokat, illetve igazoldsokat. Az eredeti ajanlati példany tartalma alapjan nem allapithat meg
kétséget kizaré modon a kizard okok fenn nem dallésa és az alkalmassagi el6irdsoknak valé megfelelése. A Biradlobizottsag
rogziteni kivanja tovabb4d, hogy a Kbt. 69. § (5) a) bekezdésének 2019. december 19. napjén torténé hatalybalépésére
figyelemmel az Ajanlattevé egyebekben nem lett volna felhivhaté a felhivasban eldirt igazoldsok hidnypdtlasara, tekintettel arra,
hogy Kbt. 69 § (4) bekezdése szerinti a felhivasra egyaltalan nem nyujtott be igazolast. A kozbeszerzési eljaras hirdetményének
feladdsa 2019. december 23. napja volt, igy Ajénlatkérének a Kbt. 69. § (5) bekezdés a) pontja alapjan ,ezen ajanlattevé
ajanlatanak figyelmen kiviil hagyéasaval” kell elvégeznie a tovabbi értékelést. A fentiek okan az eredeti ajanlati példany tartalma
nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak, igy az a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - CellTraceTM Calcein Red-Orange, AM - Special Packa

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nyujtottak be ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - CalbryteTM 520 AM

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nyujtottak be ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - CGP 35348, GABAB antagonist

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nyujtottak be ajéanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - 3,3'-Diaminobenzidine Tetrahydrochloride

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § bek. (2) b) pontja alapjan, kizarélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgélata soran hidnyossagokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 12-én kelt levelében felhivta az Ajanlattevét. A 6. részben (3,3'-
Diaminobenzidine Tetrahydrochloride) megajanlott termék vonatkozasaban ,kérjiik igazolni, hogy a megajanlott termék és a
miszaki leirasban meghatarozott termék egymassal miként valthato ki, és a megajanlott termék alkalmazdsa miként képes
standard és 6sszehasonlithaté kutatdsi eredményeket hozni az eléirt termékekkel?” Ajanlattevé a 6. részben az
egyenértékiliségrdl szo6ld nyilatkozatdt az Ajanlatkérd altal javasolt iratminta szerint ugyan benytjtotta, de abban nem tért ki arra
, hogy a megajanlott termék és a miiszaki leirasban meghatarozott termék egymassal miként valthato ki, és a megajénlott
termék alkalmazasa miként képes standard és 6sszehasonlithaté kutatasi eredményeket hozni az eldirt termékekkel. A
hidnypétléas hivatkozott pontjat Ajanlattevs tehat nem, illetve a benyujtott informéacidékbdl kiveheté mddon nem teljes kériien
teljesitette. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan ,,....ha a hidnypoétlast, felvildgositas megadésat nem, vagy nem az eldirt
hataridében teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni
az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan nem allapithaté meg hogy a megajanlott termék és a miszaki leirasban
meghatarozott termék egymassal miként valthato ki, és a megajanlott termék alkalmazésa miként képes standard és
osszehasonlithat6 kutatasi eredményeket hozni az eldirt termékekkel, azaz a megajanlott termék miként felel meg a miliszaki
leirdsban foglalt szempontoknak. Ennek okan az eredeti ajanlati példany tartalma nem felel meg a kézbeszerzési
dokumentumokban foglaltaknak, igy az a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
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Ajénlatkérd az ajanlatok tartalmi és formai kévetelményeknek valé megfelelés vizsgélata soran hianyossagokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokolasara hivta
fel az Ajanlattevét. Ajanlattevd az ajanlati ar indokolds benyujtasat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsdga nem éallapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 7 - Superfrost Ultra Plus csiszolt adhézids targylemez

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, K6szal Utca 6.

6556 Ft

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Go6dollo, Rigéd Utca 20.

140 748 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

6556 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgdltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - F6z0pohar, alacsony, kiontével

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4500 Ft

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, K6szal Utca 6.

7 014 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:
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VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Léaszl6 U. 4. 10650400209
4500 Ft A legalacsonyabb 6sszegiellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyudjtotta be.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: Ll

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - F6zépohéar 100 mL alacsony

A szerz6dés szama:

Nem
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Az eljards eredményes volt:
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nyujtottak be ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - FozOpohar 250 mL magas

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Készal Utca 6.

610 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

2 000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.
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VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

610 Ft A legalacsonyabb 0sszegiiellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nydjtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Erlenmeyer lombik

A szerzédés szama:
Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

2 000 Ft

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, K6szal Utca 6.

1176 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
K6szal Utca 6.

1 176 Ft A legalacsonyabb dsszegiiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Gomblombik

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

3 500 Ft

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel¢sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Ké&szal Utca 6.

6 861 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Léaszl6 U. 4. 10650400209

3 500 Ft A legalacsonyabb 6sszegliellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Poly-Pres Slides, poly-l-lysine coated g

A szerz6dés szdma:

Az eljaréds eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
25 000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktober huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
25 000 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgdltatdst tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: Ll

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Eldobhaté labor képeny

A szerzédés szdma:
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, K&szél Utca 6.

4 829 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

4 829 Ft A legalacsonyabb 6sszegiellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Pipettahegy 50-1000 pL

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

18 090 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

6 692 Ft

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
10 800 Ft

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Ké&szal Utca 6.

14 100 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt Felelsségt
Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
K6szal Utca 6.

6 692 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 16 - Pipettahegy 5 mL

A szerzédés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsad6 Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

13 230 Ft

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
13 800 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

19 200 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt Felelsségt
Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszdg 13547620213
2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

13 230 Ft A legalacsonyabb 6sszegiiellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 17 - Magnesmag - 6 mm

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Készal Utca 6.

5125 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4 000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevonkeént:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:
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A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 4. 10650400209
4 000 Ft A legalacsonyabb 6sszegiellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

A 17. részben megajanlott termék mérete nem felel meg az artablazatban el6irt méretnek, igy a hivatkozott részben megajanlott
termékek nem felelnek meg az Ajanlatkéré altal meghatdrozott szempontoknak, illetve az azokkal valé egyenértékliségitk sem
allapithaté meg. Ajanlatkérd eltéré méret megajanlédsat nem tette lehetévé. Ajanlattevs az Ajanlatkérd altal meghatéarozott
mérettdl eltéré méretet ajanlott meg, igy az ajanlata 6sszehasonlithatésdga a tobbi ajanlattal nem biztosithaté. A fentiek okan
Ajanlattevé ajénlata a hivatkozott részekben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 18 - Magnesmag - 13 mm

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Készal Utca 6.

6 832 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

5000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209

5 000 Ft A legalacsonyabb 6sszegtellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tandcsado Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

A 18. részben megajanlott termék mérete nem felel meg az artdblazatban el6irt méretnek, igy a hivatkozott részben megajanlott
termékek nem felelnek meg az Ajanlatkéré altal meghatdrozott szempontoknak, illetve az azokkal valé egyenértékliségiikk sem
allapithaté meg. Ajanlatkérd eltéré méret megajanldsat nem tette lehetévé. Ajanlattevo az Ajanlatkérd dltal meghatarozott
mérettdl eltéré méretet ajanlott meg, igy az ajanlata 6sszehasonlithatdésédga a tobbi ajanlattal nem biztosithaté. A fentiek okan
Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 19 - Etanol absolute =99.5%

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33
7 450 Ft
Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213
4 600 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4 890 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadé Korlatolt Feleldsségt
Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

Molar Chemicals Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

4 600 Ft A legalacsonyabb 6sszeguellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 20 - Buffer, Reference Standard Ph.7

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
3900 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
3 900 Ft A legalacsonyabb 6sszegtiellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 21 - Buffer, Reference Standard Ph.4
A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
3900

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Készal Utca 6.

8 115 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
3 900 Ft A legalacsonyabb 6sszeglellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 22 - Urethan 299%

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
19 900 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kivil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
19 900 Ft A legalacsonyabb 6sszeguellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 23 - Sodium Azide ReagentPlus®, =99.5%

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tandcsado Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33
10 030 Ft
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
4 900 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:
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BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti
Térsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kivil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
4 900 Ft A legalacsonyabb 0sszegiiellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyudjtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 24 - Adenosine 5"-Triphosphate Magnesiumfrom

A szerz6dés szama:
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Az eljarés eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § bek. (2) b) pontja alapjan, kizarélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassdguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgélata soran hidnyossadgokat allapitott meg az
alabbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokolasara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevd az ajanlati ar indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsaga nem &llapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 25 - Guanosine 5"-Triphosphat

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adédszdma
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
32 000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
32 000 Ft A legalacsonyabb 0sszegliellenszolgéltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nytujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 26 - Durcupan® ACM, Component A/M

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 900 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 900 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 27 - Durcupan® ACM, Component B

A szerzédés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 900 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 900 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Life)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozoé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 28 - Durcupan® ACM, single component C, accelerator 960

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktdéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 800 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevénként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és minésitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszdg 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

8 800 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 29 - 2-Bromo-2-Chloro-1,1,1-TR

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § bek. (2) b) pontja alapjan, kizarélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidnyossdgokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokoldsara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevd az ajanlati 4r indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsdga nem éallapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 30 - Trizma® Hydrochloride, Reagent Grade

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Készal Utca 6.

3719 Ft

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
13 000 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

3 719 Ft A legalacsonyabb 6sszegliellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: L)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgéltat6 és Tanacsado6 Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

A 30. részben megajanlott termék kiszerelése nem felel meg az artablazatban elGirt kiszereléseknek, igy a hivatkozott részben
megajanlott termék nem felel meg az Ajanlatkéré altal meghatarozott szempontoknak, illetve az azokkal val6 egyenértékiiség
sem 4llapithaté meg. Ajanlatkéré eltéré kiszerelés megajanlasat nem tette lehetévé. Ajanlattevs az Ajanlatkérd altal
meghatdarozott kiszereléstol eltéré kiszerelést ajanlott meg, igy az ajanlata 6sszehasonlithatésaga a tobbi ajanlattal nem
biztosithaté. A fentiek okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 31 - Trizma® Base

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
8 900 Ft
BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 13547620213

Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33
7 430 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.
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BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti
Térsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsad6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 13547620213
2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

7 430 Ft A legalacsonyabb 0sszeglellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 32 - Borosilicate Capillaries with Filament OD 1.2 ID 0

A szerz6dés szama:
Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nyujtottak be ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 33 - SR-95531 Specific GABA-A Antag

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § bek. (2) b) pontja alapjan, kizarélag érvénytelen ajanlatot vagy részvételi jelentkezést nyujtottak be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidnyossagokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek pétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokoldsara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevé az ajanlati 4r indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsdga nem éallapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 34 - AG-AGCL ELEC PELLET 1.0MM

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja alapjan, nem nytjtottak be ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
Igen

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 35 - Hidrogén-peroxid 30 % AnalaR Normapur, a.r., miany

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszdg 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
5300 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

3 957 Ft
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209

3 957 Ft A legalacsonyabb 6sszegtiellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidnyossagokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek pétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokoldsara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevd az ajanlati 4r indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsdga nem éallapithaté meg. Az ajanlati ar indokolds elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 36 - Acetonitril AnalaR Normapur, a.r., reag. Ph.Eur./A

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4490 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevonként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209

4 490 Ft A legalacsonyabb 6sszeguellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidnyossagokat allapitott meg az
alabbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokolasara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevd az ajanlati 4r indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsaga nem &llapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevd ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

36. és 40. részekben megajanlott termékek kiszerelése nem felel meg az artablazatban el6irt méretnek, illetve kiszereléseknek,
igy a hivatkozott részekben megajanlott termékek nem felelnek meg az Ajanlatkéré altal meghatdrozott szempontoknak, illetve
az azokkal val6 egyenértékiségiik sem &llapithaté meg. Ajanlatkérd eltéré méret, illetve kiszerelés megajénlasat nem tette
lehet6vé. Ajanlattevé az Ajanlatkérd dltal meghatarozott kiszereléstdl eltéré méretet, illetve kiszerelést ajanlott meg, igy az
ajanlata 6sszehasonlithatdsaga a tobbi ajanlattal nem biztosithatd. A fentiek okdn Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 37 - Natrium hidroxid 1 mol/l (1 N) vizes oldat AVS TIT

A szerz6dés szama:
Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

1602 Ft

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213
1400 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.
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Molar Chemicals Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halésztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

1 400 Ft A legalacsonyabb 6sszeguellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: L)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 38 - Kéalium klorid 99.5-101.0% AnalaR NORMAPUR® Reag. P

A szerz6dés szdma:
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4 260 Ft

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

9290 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A suilyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadd Korlatolt Felelsségt
Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209

4 260 Ft A legalacsonyabb 6sszeguellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlatteveé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

Molar Chemicals Kft., Magyarorszég 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidanyossédgokat allapitott meg az
alabbiak szerint, amelyek potlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajdnlati ar indokoldsara hivta
fel az Ajanlattevé6t. Ajanlattevd az ajanlati ar indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsaga nem &llapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 39 - D(+)-Gliik6z 1-hidrat Ph.Eur.

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

4 630 Ft

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, Ké&szal Utca 6.

4511 Ft
Sigma-Aldrich Kft., Magyarorszdg 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
5500 Ft
BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 13547620213

Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33
7 430 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

VWR International Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyudjtott be.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
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Szoveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

Sigma-Aldrich Kft.

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsado6 Korlatolt FelelGsségt
Téarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
Készal Utca 6.

4 511 Ft A legalacsonyabb 6sszegiellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: L)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgalata soran hidnyossdgokat allapitott meg az
alabbiak szerint, amelyek poétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokolasara hivta
fel az Ajanlattevé6t. Ajanlattevd az ajanlati ar indokolas benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajéanlati ar
megalapozottsaga nem &llapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 40 - NaCl

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest 12395152242
, K6szal Utca 6.

2435 Ft

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 10650400209
4.

1 888 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Léaszl6 U. 4. 10650400209

1 888 Ft A legalacsonyabb 0sszeguellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyudjtotta be.

V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Ll
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halésztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ajanlatkéré az ajanlatok tartalmi és formai kovetelményeknek valé megfelelés vizsgélata soran hidnyossadgokat allapitott meg az
aldbbiak szerint, amelyek pétlasara 2020. februar 14-én kelt levelében a hivatkozott részekben az ajanlati ar indokolasara hivta
fel az Ajanlattevot. Ajanlattevd az ajanlati ar indokolds benyujtdsat nem teljesitette, igy a hivatkozott részekben az ajanlati ar
megalapozottsdga nem éallapithaté meg. Az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

A 40. részben megajanlott termék kiszerelése nem felel meg az artablazatban elSirt kiszerelésnek, igy a hivatkozott részben
megajanlott termék nem felel meg az Ajanlatkéro altal meghatarozott szempontoknak, illetve az azokkal val6 egyenértékiiség
sem allapithaté meg. Ajanlatkéré eltéré kiszerelés megajanlasat nem tette lehetévé. Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal
meghatdarozott kiszereléstol eltéro kiszerelést ajanlott meg, igy az ajanlata 6sszehasonlithatésdga a tobbi ajanlattal nem
biztosithaté. A fentiek okan Ajanlattevé ajanlata a hivatkozott részekben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 41 - Pierce 16% Formaldehyde (w/v), Methanol-free, 10 x

A szerzédés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Léaszlé U. 10650400209
4.

24 400 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok

EKR001537992019



ajanlattevonként:

VWR International Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 4034 Debrecen, Simon Laszl6 U. 4. 10650400209

24 400 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 42 - Vectashield Mounting Medium 10 ml

A szerz6dés szama:
Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Go6dollo, Rigd Utca 20.

69 782 Ft
BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsadé Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 13547620213

Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33
25420 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségti
Téarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 13547620213
2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

25 420 Ft A legalacsonyabb 0sszegtiellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

EKR001537992019



V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 43 - Neurobiotin Tracer 20 mg

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Go6dolls, Rigé Utca 20.

53 312 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb &r.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2100 Godolls, 12122066213
Rig6 Utca 20.

53 312 Ft A legalacsonyabb 6sszegtiellenszolgéltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Life

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészadma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 44 - VECTASTAIN® Elite ABC-Peroxidase Kit Standard (Rea

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 2100 12122066213
Godolls, Rigé Utca 20.

122 486 Ft

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Széveges értékelés: A Kbt. 73. § (1)-(2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot nyujtott be.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar.
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kivil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2100 Godolls, 12122066213
Rig6 Utca 20.

122 486 Ft A legalacsonyabb 6sszegiellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nydjtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzoédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.03.31 Lejérata: 2020.04.09
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az o6sszegezés elkészitésének idépontja: 2020.03.30

2020.03.30

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja:
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VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol 2020.03.30 18:08:12 NemethKrisztina

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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