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Unios, Nyilt eljaras - EKR000768412020

E50 - Biralati szakasz

Kotszerek beszerzeése I11.

Szegedi Tudomanyegyetem

I. szakasz: Ajanlatkeré6

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Szegedi Tudoméanyegyetem EKRSZ 9557128

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Dugonics Tér 13

Postai cim:

Varos: Szeged NUTS-kéd: HU333 Postai iranyitoszam: 6720 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattarté személy: Baranyainé Dr. Fialka Magdolna

E-mail: baranyaine.fialka.magdolna@gmf. Telefon: +36 62544779 Fax: +36 62545073
u-szeged.hu

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Electool Beszerzési Szolgaltatd Korlatolt EKRSZ 5997670

Felel6sségl Tarsasag

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Alkotas Utca 50. A épiilet VI. em.

Postai cim:

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: e Orszag: Magyarorszdg
Kapcsolattartd személy: EIS ot Andrea

E-mail: bikaline.andrea@electool.com Telefon: +36 202364516 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.electool.com

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Kotszerek beszerzése III.

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Adasvételi szerz6dés kotszerek beszerzésére 1- 7. részben

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
2015. évi CXLIIL. torvény Harmadik Része és a XV. Fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2020/S 209-509737

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 210

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

EKR000768412020



V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - 1. Hajtogatott vagott mull lapok

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C

Ajanlati ar (netté HUF): 19 696 162

Indokolas:

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

— az ajanlattal szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti
érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban elGirt kizar6 okok.

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajéanlati ar (netté HUF): 12 311 636

Indokolas:

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

— az ajanlattal szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti
érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem éallnak fenn a felhivasban elGirt kizar6 okok.

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Ajanlati ar (netté6 HUF): 23 475 968

Indokolés:

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

— az ajanlattal szemben - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti
érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem é&llnak fenn a felhivasban elGirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt FelelGsségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazd Szolgaltaté Kereskedelmi Kft
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Ajéanlati ar (netté HUF): 12 311 636
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a sziikséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbol rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

— ajanlata nem felel meg a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben fennéll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevd
a hidnypétlasi felhivas ellenére sem nyujtotta be az 1. részben , Az 6sszedllités és a sterilezés

egy helyen torténd végzésérdl” elnevezési dokumentumot)

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban elGirt kizar6 okok
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - 2. Mull polyak

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajénlati ar (netté HUF): 4 781 866

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem 4llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizédré okok.

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Ajanlati ar (netté HUF): 4 328 144

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem 4llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizédré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltatdé Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gyo6r, Csorgéfa 14752205208
sor 4.

Ajanlati ar (netté HUF): 4 328 144
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a sziitkséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbol rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - 3. Egyeb mull termeék

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajénlati ar (netté HUF): 8 186 500
Indokolas:
— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
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feltételeknek,
— az ajanlataval szemben nem 4llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
— vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban elGirt kizar6 okok.

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Ajéanlati ar (netté HUF): 10 403 480

Indokolas:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivédsban eléirt kizédré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazo Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Ajanlati ar (netté HUF): 8 186 500
A legalacsonyabb 0sszegl ellenszolgéltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a sziikséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbdl rendelkezésre all.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
TZMO Hungary Korlatolt Felelsségi Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

— ajanlata nem felel meg a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben fennall a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé
a hidnypétlasi felhivas ellenére sem nyujtotta be a 3. részben , Az 6sszedllitds és a sterilezés

egy helyen torténd végzésérdl” elnevezési dokumentumot)

— vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - 4. Kompresszi6s polyak

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajénlati ar (netté HUF): 9 909 376

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizéré okok.

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi Tarsasag, Magyarorszag 1157 Budapest, 14567353242
Nyirpalota Ut 15. II. em. 8.

Ajanlati ar (netté HUF): 7 566 710

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem 4&llnak fenn a felhivadsban eldirt kizdré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
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ajanlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1157 Budapest, Nyirpalota Ut 14567353242
15. II. em. 8.

Ajanlati ar (netté HUF): 7 566 710
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a sziitkséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbol rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezdobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - 5. Mull alapt hasi torl6k

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati 4r (netté HUF): 19 463 800

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem 4allnak fenn a felhivasban eldirt kizdré okok.

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ajéanlati ar (netté HUF): 16 597 819

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem 4llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizédroé okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazd Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazo6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gyo6r, Csorgéfa 14752205208
sor 4.

Ajanlati 4r (netté HUF): 16 597 819
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a szitkséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbol rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolés:

— ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben fennéll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevd
a hianypotlasi felhivas ellenére sem nyujtotta be az 5. részben ,Az 6sszeallités és a sterilezés

egy helyen torténd végzésérdl” elnevezési dokumentumot)

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 6 - 6. Selyem ragtapaszok

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

7

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajénlati ar (netté HUF): 540 576

Indokolas:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivésban eldirt kizar6 okok.

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Ajanlati ar (netté HUF): 566 357

Indokolés:

— ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlataval szemben nem 4llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizédré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

3MED Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 8. 12278923213

Ajanlati ar (netté HUF): 540 576
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be, a megajanlott ajanlati arra a sziikséges
mértéki fedezet sajat koltségvetésbol rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1157 Budapest, 14567353242
Nyirpalota Ut 15. II. em. 8.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a 6. részben
olyan szarmazdasu arut ajanlott, melynek nem kell nemzeti elbdndst nyijtani, a felhivas VI. 3.- pont 23. francia bekezdésében
eldirtak alapjan)

- vele szemben nem 4llnak fenn a felhivasban el6irt kizard okok.

HAPPY BUSINESS SERVICES Befektetési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikodo 22923820241
Részvénytarsasag, Magyarorszag 1137 Budapest, Szent Istvéan Korut 18

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolés:

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a hidnypotléasi
felhivas ellenére sem nyujtotta be 6. részben a kapacitast nyujté szervezettel kotott el6szerzédést, a megfeleléen kitoltott, , Az
Osszeallitas és a sterilezés egy helyen torténd végzésérdl” elnevezésii dokumentumot)

- vele szemben nem 4llnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségi Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a hidnypdtlasi
felhivas ellenére sem nyujtotta be a 6. részben ,Az 6sszedllitds és a sterilezés egy helyen torténé végzésérol” elnevezést
dokumentumot)

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C

Ervénytelenités jogcime:
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@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

- ajanlata nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatédrozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a 6. részben
olyan szarmazasu arut ajanlott, melynek nem kell nemzeti elbanést nyujtani, a felhivas VI. 3.- pont 23. francia bekezdésében
elGirtak alapjan)

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolas:

- ajanlata megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben fenndll a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok, (ajanlattevé a 6. részben
olyan szdrmazasu arut ajanlott, melynek nem kell nemzeti elbdnést nyujtani, a felhivas VI. 3.- pont 23. francia bekezdésében
elGirtak alapjan)

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban el6irt kizard okok.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - 7. Cisztoszképos kotszer szett

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Indoklés: A 7. részben a Kbt. 75 § (1) bekezdés a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy nem nyujtottak be ajanlatot.

Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2021.03.18 2021.03.27

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.03.17

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2021.03.17

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)

EKR000768412020



	javax: 
	faces: 
	ViewState: stateless


	form1: form1
	form1:resultcselekmenyek_sortDir: 
	form1:resultcselekmenyek_sortKey: 


