E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Dinamikus beszerzési rendszerben torténoé
beszerzeés lebonyolitasa - EKR001107522023

E50 - Biralati szakasz

Vegyszer DBR 8. ajanlattételi szakasz

Szegedi Tudomanyegyetem

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Szegedi Tudoméanyegyetem

Postai cim: Dugonics Tér 13

Szeged HU333

Varos: NUTS-kéd:

Kapcsolattartd személy: Dudas

E-mail: dudas.denissza@gmf.u-szeged.hu Telefon:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.u-szeged.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Electool Beszerzési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Hivatalos név:

Dolgos Utca 2. (4. ép. 2/11.)

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattarté személy: Németh
E-mail: nemeth krisztina@ebesz.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.ebesz.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

EKR001107522023

Nemzeti azonositészam 19308650206
Postai irdnyitészam: 6720 Orszag: Magyarorszag
Denissza
+36 62544372 Fax: +36 62544372

Nemzeti azonositészam 13459356243
Postai iranyitdszam: L2 Orszég: Magyarorszag
Krisztina
+36 307605840 e
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Vegyszer DBR 8. ajanlattételi szakasz

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A SZTE altal ,Vegyszerek, reagensek, fogydanyagok és laboratériumi fogyoeszkozok beszerzése dinamikus beszerzési rendszer
keretében a Szegedi Tudoméanyegyetem részére” targyd dinamikus beszerzési rendszerhez tartozé ajanlattételi felhivas, amelynek
célja a részajanlatonként meghatarozott termékek/termékcsoportok beszerzése.

1 rész: Specidlis vegyszerek

2. rész: Sejttenyésztéshez haszndlatos anyagok, Speciélis vegyszerek és Sejtanalizis

3. rész: Sejttenyésztéshez haszndlatos anyagok és Sejtanalizis

4. rész: Sejttenyésztéshez hasznéalatos anyagok

5. rész: Laboratériumi egyszerhasznalatos anyagok 1.

6. rész: Laboratériumi egyszerhasznélatos anyagok 2.

7. rész: Szekvendlas, Puffer, Reagensek és Oligoszintézis

8. rész: Reagensek

9. rész: Antitestek, Reagensek, Immunoassay, Inhibitorok és Puffer

10. rész: Reagensek, Antitestek, Specidlis festék, Szerves vegyiilet és Immunoassay

11. rész: Puffer

12. rész: Primer sejtek és Sejttenyésztéshez haszndlatos anyagok

13. rész: Oldészerek és Altaldnos vegyszerek

14. rész: Altalanos vegyszerek, Molekularis biolégia, Oldészerek és Nagy tisztasagu savak, ligok

15. rész: Altalanos vegyszerek, Molekularis biolégia, Fehérje vizsgalatok és Nagy tisztasagu savak, lugok
16. rész: Altalanos vegyszerek, Enzimek és Reagensek

17. rész: Miianyag laboreszk6zok és Porcelan laboreszkozok

18. rész: Laboratériumi egyszerhasznéalatos anyagok és Mlianyag laboreszk6zok

19. rész: Mianyag laboreszk6zok

20. rész: Laboratériumi egyszerhasznalatos anyagok, Uvegeszk6zok és Fém eszkoz

21. rész: Védéfelszerelések

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Masodik rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uniés Dinamikus beszerzési rendszerben torténé beszerzés lebonyolitdsa

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2020/S 182-437140

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében:

EKR001107522023



IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiuldésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Specialis vegyszerek

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsado6 Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklés, Gyari Ut 33

netté 83 020 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgéalat alapjan - megfelel a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1118 Budapest, 13981288243
Kelenhegyi Ut 22

nettd 55 900 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanacsadé Korlatolt Felel6sségu
Téarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoéveges értékelés:
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BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizar6 okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1118 Budapest, 13981288243
Kelenhegyi Ut 22

netté 55 900 Ft
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 2 - Sejttenyésztéshez haszndlatos anyagok

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

netté 8 395 970 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 6 916 891 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tanadcsad6 Korlatolt Felel6sségu
Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Biocenter Laboratériumi Szolgéaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatéval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem A&llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaro okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 6 916 891 Ft
A legalacsonyabb 6sszegt ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Dt
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Sejttenyésztéshez hasz. anyagok és Sejtanalizis

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 1530 143 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33
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netté 1 758 290 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Biocenter Laboratériumi Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgaltat6 és Tandcsadd Korlatolt FelelGsségti
Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 1530 143 Ft
A legalacsonyabb 6sszegt ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjtod szervezet(ek), addészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Sejttenyésztéshez haszndlatos anyagok

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

netté 4 472 250 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsadd Korléatolt FelelGsségi
Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

nett6 4 472 250 Ft
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Laboratériumi egyszerhaszndlatos anyagok 1.

A szerz6dés szama: 5

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

nett6 844 290 Ft
- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,
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- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsad6 Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 13547620213
Magyarorszag 2310 Szigetszentmiklds, Gyari Ut 33

nettd 5 746 720 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Labilon Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizar6 okok

Szoveges értékelés:

BioTech Hungary Kereskedelmi, Szolgdltat6 és Tandcsadd Korléatolt FelelGsségi
Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Labilon Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 844 290 Ft
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Life,
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Laboratoriumi egyszerhasznalatos anyagok 2.

A szerz6dés szama: 6

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1118 Budapest, 13981288243
Kelenhegyi Ut 22

netté 1 756 395 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
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Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1118 Budapest, 13981288243
Kelenhegyi Ut 22

netté 1 756 395 Ft

A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Szekvendlas, Puffer, Reagensek és Oligoszintézis

A szerz6dés szama: 7

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 477 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Biocenter Laboratériumi Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

netté 477 000 Ft
A legalacsonyabb 06sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Life,
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Reagensek

A szerz6dés szama: 8

Az eljaras eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizéroélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

BIO-KASZTEL Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1118 Budapest, 13981288243
Kelenhegyi Ut 22

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a

kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
Ajénlattevé a 8. részben az 1. tételre megajanlott termék vonatkozdséban a miszaki leirastdl (E-F) oszlop eltéré kiszerelést
szerepeltetett. Az artablazatban elGirtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl vald eltérés nem megengedett! A megajénlott
kiszerelés (1L) nem felel meg a miiszaki leirdsban el6irt kiszerelésnek (1,5L).
Ajanlattevé ajanlata a 8. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon
nem felel meg a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentéaciéban, valamint a vonatkozé jogszabélyokban foglalt el6irasoknak.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Antit., Reag., Immunoassay, Inhibitorok és Puffer

A szerz6dés szama: 9

Az eljarés eredményes volt: Nem
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Reagensek, Antitestek stb.

A szerz6dés szdma: 10
Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 11 - Puffer
Y 1s . 11
A szerz6dés szama:
Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Merck Life Science Kft., Magyarorszdg 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

netté6 76 950 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Merck Life Science Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
netté 76 950 Ft

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Biocenter Laboratériumi Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6726 Szeged, Temesvari Krt. 62. 10363573206

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlattevé a hidnypotlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolds kérésben foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6)
bekezdése alapjan a kordbban megjelolt hiany a kés6bbi hianypodtlas soran mar nem poétolhatd, igy Ajanlatkérének nem all
modjaban ismételt hidnypotlasi felhivas kibocsatasa. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast, felvilagositas
megaddasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati
példény alapjéan:

Ajénlattevé a megajanlott termékek termékjellemzdit, leirdsat, minéségét nem adta meg, helyette url-eket szerepeltetett az
artéblazat ,N” oszlopaban. Az url-ek megadésa nem elegendd.

Ajanlattevé a 11. részben az ajanlati ar indokolasat nem nyujtotta be, igy az ajanlati &ra megalapozottsaga nem allapithatd
meg.
A hidnypdtlas és az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacioban,
valamint a vonatkozé jogszabdlyokban foglalt eléirdsoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Primer sejtek és Sejttenyésztéshez haszn. anyagok

A szerz6dés szama: 12
Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1143 10658415242
Budapest, Hungéria Krt. 128-132.

netté 1466 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségil Tarsasag

Széveges értékelés: - ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Biomedica Hungaria Orvostechnikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1143 10658415242
Budapest, Hungéria Krt. 128-132.

netté 1466 000 Ft
A legalacsonyabb 6sszegt ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Oldészerek és Altaldnos vegyszerek

A szerz6dés szama: 13

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkérien Mlikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

netté 1422 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

= az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Novochem Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 1089 Budapest, Orczy Ut 6 10793248244

netté 953 100 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

netté 975 620 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkérien Mikod6 Részvénytarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoéveges értékelés:
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Novochem Kereskedelmi Kft

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
= az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Molar Chemicals Kft.

ajénlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Novochem Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 1089 Budapest, Orczy Ut 6 10793248244

netté 953 100 Ft
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Reanal Laborvegyszer Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1158 Budapest, Késmark Utca 9. 14016417242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjel6lt hiany
a késébbi hidnypdtlas sordn mar nem pdtolhato, igy Ajanlatkérének nem all mddjaban ismételt hidnypdtlasi felhivas kibocsétésa.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdtlast, felvildgositds megadasat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati
példéanyt lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan:

Ajanlattevé a 13. részben az 1-2. és 4-5. tételek vonatkozasdban a megajanlott termékek termékjellemzdit, leirdsat,
mindségét nem adta meg teljes korlien, csak részleges leirast szerepeltetett, igy az artdblazat ,N” oszlopainak kitoltése nem
megfeleld.

Ajanlattevé a 13. részben 2. és 4-5. tételek vonatkozdsdban nem tisztdzta az ,N” oszlopban megadott ,gykv” kifejezés
jelentését.

Ajanlattevé a 13. részben a 2-3. és 5. tételre megajanlott termékek vonatkozasaban a miszaki leirastél (E-F) oszlop eltérd
kiszerelést szerepeltetett. Az artdblazatban eléirtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl valé eltérés nem megengedett.

A hidnypdétlas elmulasztdsa okan alapjan Ajénlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb moédon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentéaciéban, valamint a vonatkozé
jogszabalyokban foglalt eléirasoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Alt. vegysz, Mol bio, Oldészerek, savak, ligok

A szerz6dés szama: 14

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdroélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Reanal Laborvegyszer Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1158 Budapest, Késméark Utca 9. 14016417242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjel6lt hidny
a késébbi hidnypdtlas sordn mar nem pdtolhato, igy Ajanlatkérének nem all mddjaban ismételt hidnypdtlasi felhivas kibocsétésa.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdétlast, felvildgositds megadasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati
példanyt lehet figyelembe venni az elbiralas soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan:

Ajénlattevé a 14. részben a 7. tételre megajanlott termék vonatkozaséban a miszaki leirastdl (E-F) oszlop eltéré kiszerelést
szerepeltetett. Az artablazatban el6irtaknak megfelel6en az E-F oszloptél vald eltérés nem megengedett!

Ajanlattevé a 14. részben a 14. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a mértékegység pontositasat nem adta meg.
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A hidnypdtlas elmulasztdsa okén alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb moédon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentéacioban, valamint a vonatkozd
jogszabalyokban foglalt eléirasoknak.

Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjelolt hiany
a késo6bbi hidnypdtlas sordn mar nem potolhatd, igy Ajdnlatkérének nem &ll mdédjéban ismételt hianypdtlasi felhivas kibocsatasa.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hianypdtlast, felvildgositds megadasat nem teljesitették, kizadrolag az eredeti ajanlati
példényt lehet figyelembe venni az elbirdlas soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan:

Ajénlattevé a 14. részben a 15. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a miszaki leirastél (E-F) oszlop eltérd
kiszerelést szerepeltetett. Az artdblazatban eléirtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl vald eltérés nem megengedett!
A hidnypdtlas elmulasztésa okén alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb moédon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentéicioban, valamint a vonatkozé
jogszabalyokban foglalt eléirasoknak.

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlattevé a hidnypotlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6)
bekezdése alapjan a kordbban megjelolt hiany a kés6bbi hianypoétlds soran méar nem poétolhato, igy Ajanlatkérének nem all
modjaban ismételt hidnypotlasi felhivas kibocsatasa. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast, felvilagositas
megadasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati
példény alapjén:

Ajanlattevé a 14. részben a 3. tétel vonatkozasdban a megajanlott termék termékjellemzdit, leirdsat, minéségét nem adta
meg.

Ajénlattevé a 14. részben a 6. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a miszaki leirastol (E-F) oszlop eltéré kiszerelést
szerepeltetett. Az artablazatban elGirtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl vald eltérés nem megengedett!

Ajanlattevé a 14. részben az ajanlati ar indokolasat nem nyujtotta be.
A hidnypdétlas és az ajanlati ar indokolas elmulasztdsa okan alapjan Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentacioban,
valamint a vonatkozo jogszabalyokban foglalt eldirasoknak.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Alt. vegysz, Mol bio, Fehérje vizs., savak, ligok

A szerz6dés szdma: 15
Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243
netté 484 660 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
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valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:

Merck Life Science Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kbzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
= az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

netté 484 660 Ft
A legalacsonyabb 6sszegt ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6ébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma
Reanal Laborvegyszer Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1158 Budapest, Késmark Utca 9. 14016417242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
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kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjelolt hidny
a késdébbi hidnypdtlds sordan mar nem potolhatd, igy Ajanlatkérének nem &ll médjdban ismételt hidnypdtlasi felhivas kibocsatésa.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hianypdétlast, felvildgositds megadasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati
példéanyt lehet figyelembe venni az elbirdlas soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan:

Ajanlattevé a 14. részben a 7. tételre megajanlott termék vonatkozaséban a miszaki leirastol (E-F) oszlop eltéré kiszerelést
szerepeltetett. Az artablazatban elGirtaknak megfeleléen az E-F oszloptél vald eltérés nem megengedett!

Ajénlattevé a 14. részben a 14. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a mértékegység pontositasat nem adta meg.
A hianypdtlas elmulasztésa okén alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb modon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentéciéban, valamint a vonatkozé
jogszabalyokban foglalt eldirasoknak.

Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban és az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6)
bekezdése alapjan a kordbban megjelolt hiany a kés6bbi hidnypdtlds soran méar nem pdétolhatd, igy Ajanlatkérének nem all
moddjaban ismételt hidnypdtlasi felhivas kibocsatasa. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdétlast, felvildgositas
megadasat nem teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati
példény alapjéan:

Ajanlattevé a 15. részben a 3-4-5. és 10. tételek vonatkozasdban a megajanlott termékek termékjellemzdit, leirasat,
mindségét nem adta meg.

Ajanlattevé a 15. részben az 5., 6., 8., 11. tételekre megajanlott termékek vonatkozasédban a miszaki leirastol (E-F) oszlop
eltérd kiszerelést szerepeltetett. Az artablazatban eldirtaknak megfeleléen az E-F oszlopt6l vald eltérés nem megengedett!

Ajanlattevé a 15. részben az ajanlati ar indokoldsat nem nyujtotta be.
A hidnypdtlas és az ajanlati ar indokolas elmulasztasa okan alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb mdédon nem felel meg a felhividsban és a kdzbeszerzési dokumentacioban,
valamint a vonatkozé jogszabdlyokban foglalt eléirdsoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 16 - Altalanos vegyszerek, Enzimek és Reagensek

A szerzédés szama: 16
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

netté 154 885 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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Merck Life Science Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

netté 154 885 Ft
A legalacsonyabb 06sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Reanal Laborvegyszer Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1158 Budapest, Késmark Utca 9. 14016417242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevl a szamitdsi hiba javitast nem nyujtotta be.

A szamitési hiba javitds elmulasztdsa okan alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
tekintettel arra, hogy az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentécidéban, valamint a vonatkozo
jogszabalyokban foglalt eléirasoknak.
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Molar Chemicals Kft., Magyarorszag 2314 Halasztelek, Arpad Utca 1. 10886713213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivdsban és az ajénlati ar indokolés kérésben foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6)
bekezdése alapjan a kordbban megjelolt hiany a kés6bbi hianypotlds soran méar nem pdétolhatd, igy Ajanlatkérének nem all
maddjaban ismételt hianypdtlasi felhivas kibocsatasa. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdétlast, felvildgositas
megadasat nem teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az elbiralds soran. Az eredeti ajanlati
példény alapjéan:

Ajénlattevé a 16. részben a 4-6. tételek vonatkozasaban a megajanlott termékek termékjellemzdit, leirdsat, minéségét nem
adta meg.

Ajanlattevé a 16. részben a 2-3. tételekre megajanlott termékek vonatkozasaban a muszaki leirastol (E-F) oszlop eltéré
kiszerelést szerepeltetett. Az drtdblazatban el6irtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl valé eltérés nem megengedett!
A hidnypdtlas elmulasztésa okén alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb modon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentéciéban, valamint a vonatkozé
jogszabalyokban foglalt eldirasoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 17 - Mianyag laboreszko6zok és Porcelan laboreszk6zok

A szerz6dés szama: 17

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 140 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

= az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor utca 1 12998391241

netté 76 960 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Labilon Korlatolt Felelésségli Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:
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Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatdé Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor 12998391241
utca 1

netté 76 960 Ft
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 18 - Laboratériumi egyszerhasz. a. és Mianyag lab.eszk.

A szerz6dés szama: 18

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 129 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor utca 1 12998391241
netté 138 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
= az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 129 000 Ft
A legalacsonyabb 0sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Diagnosticum Gyartoé és Forgalmaz6 Zartkoriien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 18. részben az 1. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a miszaki leirastol (E-F) oszlop eltéré kiszerelést
szerepeltetett. Az artablazatban el6irtaknak megfelel6en az E-F oszloptdl vald eltérés nem megengedett! A megajénlott
kiszerelés (1 db) nem felel meg a miiszaki leirdsban eléirt kiszerelésnek (5 db).

Ajanlattevé ajanlata a 18. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon
nem felel meg a felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentédciéban, valamint a vonatkozé jogszabalyokban foglalt el6irdsoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 19 - Miianyag laboreszkozok

A szerz6dés szama: 19

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkériien Mlikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43
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netté 119 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor utca 1 12998391241

netté 63 200 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban el6irt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

Labilon Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241
netté 29 500 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

netté 37 500 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkérien Miik6d6 Részvénytarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Labilon Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizar6 okok

Szoveges értékelés:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmazo6 Zartkortien Mikodd Részvénytarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizar6 okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 29 500 Ft

A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Merck Life Science Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Oktéber huszonharmadika Utca 6-10. 10836660243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajéanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a hidnypoétlasi felhivasban foglaltakat nem teljesitette. A Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjelolt hiany
a késébbi hidnypdtlas sordn mar nem potolhato, igy Ajdnlatkérének nem &ll mdédjéban ismételt hianypdtlasi felhivas kibocsatasa.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdtlast, felvildgositds megadasat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati
példanyt lehet figyelembe venni az elbirdlds soran. Az eredeti ajanlati példany alapjan:

Ajanlattevé a 19. részben az 1. tételre megajanlott termék vonatkozasdban a miiszaki leirastol (E-F) oszlop eltéré
kiszerelést szerepeltetett. Az artdblazatban eléirtaknak megfeleléen az E-F oszloptdl vald eltérés nem megengedett!
A hidnypdtlas elmulasztésa okén alapjan Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel
arra, hogy az egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentéaciéban, valamint a vonatkozé
jogszabalyokban foglalt eléirasoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 20 - Laboratériumi egyszerhasz. a., Uvege. és Fém e.

A szerz6dés szama: 20

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 479 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

= az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor utca 1 12998391241

netté 489 396 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Labilon Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kbzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &allnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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Labilon Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 479 000 Ft
A legalacsonyabb 06sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Lifent,

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagnosticum Gyart6 és Forgalmazé Zartkortien Miikodé Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 20. részben az 1., 2., 5., 6., 7., 8., 9. 10. tételekre megajanlott termékek vonatkozdsadban a miszaki leirastol (E-F)
oszlop eltérd kiszerelést szerepeltetett. A megajanlott kiszerelések nem felelnek meg a miszaki leirasban eldirt kiszereléseknek.
Ajanlattevé ajanlata a 20. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az egyéb médon
nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentéaciéban, valamint a vonatkozé jogszabélyokban foglalt el6irdsoknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 21 - Védofelszerelések

A szerz6dés szama: 21

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Labilon Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49 13853190241

netté 96 500 Ft
- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
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- az ajanlatdval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor utca 1 12998391241

netté 78 000 Ft

- ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Labilon Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlataval szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft.

ajanlata - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgalat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek,
- az ajanlatdval szemben nem dallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
- vele szemben nem 4&llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

legalacsonyabb &r
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Forr-Lab Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft., Magyarorszag 1131 Budapest, Madarasz Viktor =~ 12998391241
utca 1

netté 78 000 Ft
A legalacsonyabb 6sszegt ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzoédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.10.28 Lejérata: 2023.11.06
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2023.10.26

2023.10.26

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

Adminsiztracids hiba javitdsa, a 21. részben két érvényes ajanlattevé ajanlati ara felcserélésre kerilt, ebbdl kifolydlag a nyertes
megjelolése nem volt helyes. A helyes ajanlati drak és a nyertes helyesen a jelen javitdssal atvezetésre kerilt.

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2023.10.27

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2023.10.27

VI.1.10) Tovabbi informacidok:
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