A DOKUMENTUMOT
ELEKTRONIKYS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Hegyes Peter Istvan
14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljardsért felelSs dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Szegedi Tudomanyegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai iranyitoszam: 6720

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Eszkozbeszerzés a Szegedi Tudomanyegyetem részére a GINOP-2.3.3-15-2016-00040 sz. projekt
keretében (38/Ny/2017/SZTE)

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

. részajanlati kor: 1 db fémporos 3D nyomtatd

. részajanlati kor: 1 db SLA technoldgiaju professzionalis 3D nyomtatd
. részajanlati kor: 1 db professzionalis 3D miianyag nyomtatd

. részajanlati kor: 1 db 3D szdvetnyomtatod

. részajanlati kor: 1 db Tandem LA/LIBS spektrométer

. részajanlati kor: 1 db 3D szkenner

. részajanlati kor: 1 db digitalis 3D mikroszkop

. részajanlati kor: 3 db 3D tervezd szamitogép munkaallomas

. részajanlati kor: 2 db 3D vezérlé szamitogép munkaillomas

10. részajanlati kor: 1 db intraoralis szkenner

11. részajéanlati kor: 1 db asztali statikus és dinamikus mechanikai mérérendszer
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IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: Kbt. Masodik Rész XV. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 81. § szerinti nyilt

1V.1.3) Targyaldsos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése: --

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tairgyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * 2017/S 249-525015

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * 2018/S 026-056584 korrigendum

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ! 2018/S 038-082911 korrigendum

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében:  19309/2017 (KE-szdm/évszdm)

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési ErtesitSben: * 1812/2018 (KE-szdm/évszam) korrigendum

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési ErtesitSben: * 2981/2018 (KE-szdm/évszam) korrigendum

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaris esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 --- (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2 --




1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka:-

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: 1 Rész szama: ? 1 Elnevezés: Adasvételi szerz6dés fémporos 3D nyomtatd beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e aj eljaras [ igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Kvint-R Kft. 1089 Budapest, Delej u. 41. ASZ: 10519066-2-42
K6z0s ajanlattevé: 3D Systems GmbH. D-69291 Darmstadt, Guerickeweg 9. ASZ: DE111625313
Ertékelési szempontok szerinti ajanlat:

1. rész: Fémporos 3D nyomtaté

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok:
Ajanlati ar (netto6 HUF) nett6 189.000.000,- Ft

Mindségi kritériumok

1. A paramétereditorral valtoztathatdé paraméterek, illetve paraméterkombindciok

. >200 db
mennyisége

2. A kotelez6en megadott anyagokon tal (CoCr, Ti és Ti 6tvozet, valamint
rozsdamentes acél) hanyféle anyagbol képes a berendezés szabvany szerint | 7 db
dokumentalt mindségben nyomtatni

3. A poragy felszinére es6 teljes 1ézerteljesitmény mértéke a minimum 200 W-on

feliil s0ow
4. A nyomtatas soran egyidejiileg hany teriileten zajlik a 1ézeres kezelés 1db
5. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kotelezé 12 honap felett 0 honap

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezések eldirdsainak. Ajanlattevo az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozé jogszabalyi
eldirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizaré okok fenn nem allasat és az el6irt alkalmassagi feltételeknek valdé megfelelést.

VARINEX Informatikai Zrt. 1141 Budapest, Készeg u. 4. ASZ: 12765713-2-42
Ertékelési szempontok szerinti ajanlat:

1. rész: Fémporos 3D nyomtaté




Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok:
Ajanlati ar (netté6 HUF) nett6 190.000.000,- Ft

Minéségi kritériumok

1. A paramétereditorral valtoztathatd paraméterek, illetve paraméterkombinaciok
mennyisége

326 db

2. A kotelezéen megadott anyagokon tul (CoCr, Ti és Ti 6tvozet, valamint
rozsdamentes acél) hanyféle anyagbol képes a berendezés szabvany szerint | 7 db
dokumentalt mindségben nyomtatni

3. A poragy felszinére esé teljes lézerteljesitmény mértéke a minimum 200 W-on

feliil 200W
4. A nyomtatas soran egyidejiileg hany teriileten zajlik a 1ézeres kezelés 1db
5. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kotelez6 12 honap felett 12 honap

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések eldirasainak. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozo
jogszabalyi el6irasok rendelkezéseinek megfeleléen igazolta a kizaré okok fenn nem allasat és az eldirt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdat kell beirni.)

1. rész: Fémporos 3D nyomtato
A
részszempontok VARINEX Informatikai Zrt. Kvint-R Kft. — 3D Systems Gmbh
sulyszamai
(adott esetben Ajanlat Ertékelési | Ertékelési Ajanlat | Ertékelési| Ertékelési
az pontszam |pontszam és pontszam [pontszam és
alszempontok sulyszam sulyszam
stlyszdmai is) szorzata szorzata

1. Ajanlati ar (nettd 60 190.000.000,- 9,95 597,16 189.000.000,- 10,00 600,00
Ft) Ft Ft
2.A
paramétereditorral
Véltoztfithaté . 10 326 db 10,00 100,00 tobb mint 200
paraméterek, illetve db
paraméterkombinaciok
mennyisége

3. A kotelezéen
megadott anyagokon
tul (CoCr, Ti és Ti
Otvozet, valamint
rozsdamentes ac€l)
hanyféle anyagbol
képes a berendezés
szabvany szerint
dokumentalt
mindségben nyomtatni

4. A poragy felszinére
eso teljes
lézerteljesitmény 5 200 W 10,00 50,00 300 W 10,00 50,00
mértéke a minimum
200 W-on feliil

5. A nyomtatés soran
egyidejiileg hany
teriileten zajlik a
lézeres kezelés

6. Tobbletjotallas
mértéke a minimalisan
kotelez6 12 honap
felett

A stlyszammal
szorzott értékelési
pontszamok Osszegei
ajanlattevonként:

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

10,00 100,00

10 7db 10,00 100,00 7db 10,00 100,00

5 1db 10,00 50,00 1db 10,00 50,00

10 12 honap 10,00 100,00 0 honap 0,00 0,00

997,16 900,00




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

1. rész: Fémporos 3D nyomtato

Ertékelési szempontok Sulyszam
Ajanlati ar (netto Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok
1. A paramétereditorral valtoztathatd paraméterek, illetve paraméterkombinaciok mennyisége (minimum 1 db; 10
200 db vagy kedvezobb megajanlas maximum pontot kap)
2. A kotelezéen megadott anyagokon tul (CoCr, Ti és Ti 6tvozet, valamint rozsdamentes acél) hanyféle 10

anyagbol képes a berendezés szabvany szerint dokumentalt mindségben nyomtatni (minimum 0 db, 7 db vagy
kedvez6bb megajanlas maximum pontot kap)

3. A poragy felszinére esd teljes lézerteljesitmény mértéke a minimum 200 W-on feliil (egész W-ban; 5
minimum: 0 W/ maximum 200 W)

4. A nyomtatas soran egyidejiileg hany teriileten zajlik a 1ézeres kezelés (minimum 1db, , 4 db vagy kedvezdbb 5
megajanlas maximum pontot kap)

5. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kotelezé 12 honap felett (egész honapban megadva; minimum 0 10

hénap, maximum 24 hénap)
A pontszamitas modszere:
(ajanlatkérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:

Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyositds, azaz az ajanlatkérd szamara legelonydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P= A|99]0bb (P _Pmin)+ I:)min

max
izsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb:  a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizseal: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevOk az ajanlati arak vonatkozasaban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott Gsszege és a betiivel leirt 6sszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiirt Gsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen formaban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazé ajanlatot.

Az ajanlattevOk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerzodéskotés valutaneme is csak ez lehet.

1 és 4. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:
Avizsgélt - Alegkedvezétlenebb

P=A 4 B X (Pnax = Pmin) + Pmin
legkedvez6bb legkedvezdbtlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Prmin: a pontskala als6 hatara
Alegkedvezsbb: az ajanlatkeéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis

pontszamot adja

Alegkedvezitlenebb:az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizsgalt: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvez6bb/legkedvezdtlenebb értékek:
Az 1. mindségi értékelési szempont esetében minimum 1 db; a 200 db vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 4. minGségi értékelési szempont esetében minimum 1 db; a 4 db vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

2-3. és 5. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:




P= A/iZSQé“ (Pmax _Pmin)+ F)min
Aiegjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala also hatara
Alegjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb/legkedvezotlenebb értékek:

A 2. minéségi értékelési szempont esetében minimum 0 db; a 7 db vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.
A 3. minGségi értékelési szempont esetében minimum 0 W; a 200 W vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

pontszamot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

VARINEX Informatikai Zrt. 1141 Budapest, Kdszeg u. 4. Asz: 12765713-2-42
Ellenszolgaltatas 6sszege: nettdé 190.000.000,- Ft,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 241.300.000,-Ft
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo, érvényes ajanlat

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2 --

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 --

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban: --

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka: --

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) ltal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljiras eredménye *

Az eljaras eredményes volt [ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont alapjan, kizarolag érvénytelen ajanlat keriilt benyujtasra

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e dj eljaras X igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):




V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Kvint-R Kft. (1089 Budapest, Delej u. 41.) — 3D Systems Gmbh (D-69291 Darmstadt, Guerickeweg 9.)
Indokolas:

Ajanlattevé a 3D Systems Gmbh kdzds ajanlattevd tekintetében nem csatolta a kizaré okok fenn nem allasanak igazolasa érdekében a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés a)-c) pont és g) pont ga) alpont szerinti, a letelepedés orszaga szerint illetékes
hatosagok igazolasat.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ - ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassiguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis 6sszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele ? [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama €s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --




V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: - Rész szama:? 3 Elnevezés: Adasvételi szerz6dés Professzionalis 3D milanyag nyomtatd beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt [ igen Xnem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont alapjan, kizardlag érvénytelen ajanlat keriilt benytjtasra

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e j eljaras X igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Kvint-R Kft. (1089 Budapest, Delej u. 41.) — 3D Systems Gmbh (D-69291 Darmstadt, Guerickeweg 9.)
Indokolas:

Ajanlattevé a 3D Systems Gmbh kozos ajanlattevo tekintetében nem csatolta a kizard okok fenn nem allasanak igazolasa érdekében a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés a)-c) pont és g) pont ga) alpont szerinti, a letelepedés orszaga szerint illetékes
hatdsagok igazolasat.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ - ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattev6 ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2




V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyajtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) 4ltal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: - Rész szama:? 4 Elnevezés: 3D szovetnyomtatd
Az eljaras eredményes volt [ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont alapjan, kizardlag érvénytelen ajanlat keriilt benytjtasra

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e j eljaras X igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

REGEMAT 3D S.L. Avda Innovacion 1, 18100, Armilla, Granada, Spanyolorszag

Indokolas:

1. Az ajanlat 18-34. oldalan csatolt EEKD II. rész A pontjaban nem keriilt megjeldlésre a palyazni kivant részajanlati kor szama
(utolso sor), tovabba a VI. rész — Zaro6 nyilatkozat nem kertilt kitdltésre, azaz nem keriilt megadasra, hogy ajanlattevd hozzajarulasa
az EEKD mely részeire vonatkozik, illetve nem keriilt rogzitésre az eljaras azonositdszama és megnevezése. Ajanlattevo a
hianyossagokat hianypotlas keretében sem potolta.

2. Az ajanlat 15. oldalan csatolt miiszaki leiras alapjan azonosithat egyértelmiien az extruder fejek szama, hogy az a minimum
kovetelényeket vagy a megajanlott fejeket tartalmazza-e. Ajanlattevé az erre iranyuld hidnypotlasi felhivas alapjan elektronikus aton
kiildte meg a kiegészitett dokumentumot, azonban az nem tartalmaz legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirast, igy nem felel
meg a Kbt. 41. § (4) bekezdésének.

Ervénytelenség jogcime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ - ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevdk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatmak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sitlyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 2




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai:

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele > [ igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyjtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: 2 Rész szama:? 5 Elnevezés: Adasvételi szerz8dés Tandem LA/LIBS spektrométer beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras [ igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
LAB-EX Laborkereskedelmi Kft. 1119 Budapest, Hadak ttja 41. ASZ: 10496721-2-43

5. rész: Tandem LA/LIBS spektrométer




Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok

Ajanlati ar (netté HUF) nett6 51.500.000,- Ft
Minéségi kritériumok

1. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kdtelezé 12 honap felett + 6 honap

2. Tobblet impulzusenergia mértéke a mintafelszinen a kételezd 25 mJ felett +0mJ

3. A spektrométer felbontasa az UV tartomanyban 0,09 nm

4. A teljes berendezés esetenként az épiileten beliil valé mozgatasara alkalmas méreti, passziv

rezgésmentesitéssel ellatott, polcos, fém szallitd kocsi, amelynek szélessége max. 90 cm, lgen

hosszusaga max. 120 cm

5. Kiilonb6z6 mintakhoz (pl. 6tvozet, iveg, bioldgiai, polimer, asvany, stb.) alkalmas szilard

halmazallapotu, 1ézer ablacios mérésekhez megfelelé kalibracios (referencia) minta, amelynek | 6 db

elem- és/vagy stabil izotoposszetétele bizonylatolt

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezések elbirasainak. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo
ljogszabalyi eléirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizard okok fenn nem allasat és az eldirt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sitlyszammal
kialakitott szorzatdat kell beirni.)

5. rész: Tandem LA/LIBS spektrométer

. A LAB-EX Laborkereskedelmi Kft.
részszempontok
o AL ] A A .. sulyszamai
Az értekelés részszempontjai Y Ajénlat Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben alszempontjai is) (adottaezsetben pontszdm | pontszam €s
alszempontok sulyszam
sulyszamai is) szorzata
1. Ajéanlati ar ( nett6 Ft) 60 51.500.000,- Ft 10,00 600,00
]%él'gt(t)bbletjotallas mértéke a minimalisan kotelez6é 12 honap 10 6 honap 10,00 100,00
3. Tobblet impulzusenergia mértéke a mintafelszinen a
kotelez6 25 m] felett 5 0MJ 0,00 0,00
4. A spektrométer felbontasa az UV tartomanyban 5 0,09 nm 10,00 50,00
5. A teljes berendezés esetenként az épiileten beliil vald
morzgatasara alka}mas r'ne'r?tu, passziv rezgesme'ntesttessel 10 igen 10,00 100,00
ellatott, polcos, fém szallito kocsi, amelynek szélessége max.
90 cm, hosszisdga max. 120 cm
6. Kiilonb6z6 mintakhoz (pl. 6tvozet, tiveg, biologiai,
polimer, asvany, stb.) alkalmas szilard halmazallapott, 1ézer
ablacios mérésekhez megfeleld kalibracios (referencia) 10 6 db 10,00 100,00
minta, amelynek elem- és/vagy stabil izotoposszetétele
bizonylatolt
A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok Osszegei 950 00
ajanlattevonként: '

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

S. rész: Tandem LA/LIBS spektrométer
Ertékelési szempontok Silyszdm
Ajanlati ar (netto Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok
1. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kotelezd 12 honap felett (egész honapban megadva; minimum 0 | 10
hénap, maximum 24 honap)
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2. Tobblet impulzusenergia mértéke a mintafelszinen a kételez6 25 mJ felett (minimum: 0 mJ, maximum: 75 | 5
mJ, csak egész mJ ajanlhatd meg)
3. A spektrométer felbontasa az UV tartomanyban (maximum: 0,05 nm, minimum: 0,1 nm) / forditott | 5
aranyositas)
4. A teljes berendezés esetenként az épiileten beliil vald mozgatisara alkalmas méretli, passziv | 10
rezgésmentesitéssel ellatott, polcos, fém szallitd kocsi, amelynek szélessége max. 90 cm, hosszisaga max.
120 cm (abszolut értékelés, Igen / Nem)

5. Kiilonb6z6 mintakhoz (pl. 6tvozet, iveg, biologiai, polimer, asvany, stb.) alkalmas szilard halmazallapott, | 10
lézer ablacidos mérésekhez megfelelé kalibracids (referencia) minta, amelynek elem- és/vagy stabil
izotoposszetétele bizonylatolt (db szamban megadva, minimum 1 db / maximum 5 db) / egyenes aranyositas)

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkeérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:

Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott aranyositas, azaz az ajanlatkérd szamara legeldnyGsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P= M(Pmax _Pmin)+ Pmin

A/izsgéll
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb: @ legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevOk az ajdnlati arak vonatkozasdban csak egész szdmra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz8déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott Gsszege és a betlivel leirt 6sszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiirt dsszeget tekinti az,
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen forméban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazo ajanlatot.

Az ajanlattevOk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

1-2. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

P= A/izsgélt (P _Pmin)+ I:)min

max

egjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legelényGsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

4 Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb/legkedvezotlenebb értékek:

Az 1. min6ségi értékelési szempont esetében minimum O hoénap; a 24 honap vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis
pontszamot kap.

A 2. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 mJ; a 75 mJ vagy kedvezobb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

3. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

Avizsgélt - Alegkedvezﬁtlenebb

P = ><(Pmax_ Pmin)+Pmin
Alegkedvezﬁbb - Alegkedvezétlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmax a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara
Alegkedvezobb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis

pontszamot adja

Alegkedvezitlenebb:az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezodtlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezobb/legkedvezdtlenebb értékek:
A 3. mindségi értékelési szempont esetében 0,1 nm-nél kedvezStlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét eredményezi, mig a
0,05 nm vagy kedvezobb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

4. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés abszolut modszerrel torténik.
A 4. mindségi értékelési szempont tekintetében a miiszaki leivasnak tartalmazni kell a szallito kocsi leirasat is.
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5. Minéségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

Avizsgélt - Alegkedvezﬁtlenebb

P = ><(Pmax_Pmin)‘l'Pmin
Alegkedvezt’jbb - Alegkedvezé’tlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmax a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara
Alegkedvezbb: az ajanlatkero altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis

pontszamot adja

Alegkedvezitlenebb:az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezobb/legkedveztlenebb értékek:
Az 5. mindségi értékelési szempont esetében minimum 1 db; az 5 db vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

LAB-EX Laborkereskedelmi Kft. 1119 Budapest, Hadak tja 41. ASZ: 10496721-2-43
Ellenszolgaltatas dsszege: nettd 51.500.000,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 65.405.000,-Ft
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazd, érvényes ajanlat

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztiasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:

Servitec Szolgaltaté Kft. 2890 Tata, Facanoskert 79. ASZ: 10250244-2-11

Indokolas:

1. Az ajanlat 1-2. oldalan csatolt felolvasélap nem keriilt cégszeriien alairasra.

2. Az ajanlat 19-33. oldalan csatolt EEKD VI. rész — Zar¢6 nyilatkozat nem keriilt kitdltésre, azaz nem keriilt megadasra, hogy
ajanlattev6 hozzajarulasa az EEKD mely részeire vonatkozik, illetve nem kertiilt rogzitésre az eljaras azonositdszama és megnevezése.
3. Az ajanlat 17-18. oldalan csatolt miszaki leirasbol nem allapithatd meg a mozgatasra megajanlott szallitd kocsi paraméterei, a
kalibracios mintakra tett megajanlas paraméterei, tovabba csak a kotelez6 jotallasi idétartam keriilt megadasra, igy nem allapithatd
meg a felolvasolapon rogzitett valamennyi megajanlott paraméternek vald megfelelés, ezen feliil a miiszaki leiras nem keriilt
cégszerlien alairasra.

Ajanlattevo a hianyossagokat hianypotlas keretében sem potolta.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye *

A szerzodés szama: - Rész szama:2 6 Elnevezés: 3D szkenner
Az eljaras eredményes volt [ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont alapjan, az ajanlattételi hataridében nem keriilt ajanlat benyujtasra
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A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e wj eljaras X igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [-]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sitlyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: 3 Rész szama:? 7 Elnevezés: Adasvételi szerz8dés digitalis 3D mikroszkop beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e aj eljaras [ igen [| nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassiguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Kdszeg u. 29. ASZ:108539040-2-42
Ertékelési szempontok szerinti ajanlat:

7. rész: Digitalis 3D mikroszkop

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok

Ajanlati ar (nett6 HUF) nett6 19.684.740,-Ft

Mindségi kritériumok

egyarant van tantsitvany, mind a lateralis
1. Dokumentalt mérési pontossag/ismételhetdség feloldasra/nagyitasra, mind pedig a mélységi
feloldasra/magassagra

2. A mikroszkoppal vizsgalhatd targynak a megfigyelési tengelybe

eso (vertikalis) maximalis tobbletmérete a kotelezé 30 mm-en feliil 160 mm
3. A mikroszkop tobblet megfigyelési izemmodjainak szama a

e i . 2db
kotelez6 1 db-on feliil
4. A mintaasztal elforgathatosaganak szogtartomanya + irdnyba az nincs

optikai tengelyre merdleges tengely mentén

5. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kotelezé 12 honap felett 0 hoénap

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések elbirasainak. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo
jogszabalyi eléirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizard okok fenn nem allasat és az eldirt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sitlyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

7. rész - Digitalis 3D mikroszkop

- A
Az értékelés részszempontjai , . ,
(adott esetben alszemp g)n tjaJi is) részszempontok Unicam Magyarorszag Kft.
sulyszamai
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(adott esetben Ajanlat Ertékelési Ertékelési
az pontszam pontszam ¢és
alszempontok stlyszam
sulyszamai is) szorzata
1. Ajanlati ar ( nett6 Ft) 60 19.684.740,- Ft 10,00 600,00
egyarant van tantsitvany,
mind a lateralis
2. Dokumentalt mérési pontossag/ismételhetdség 10 feloldasra/nagyitasra, mind 10,00 100,00
pedig a mélységi
feloldasra/magassagra
3. A mikroszkoppal vizsgalhato targynak a
megfigyelési tengelybe es6 (vertikalis)
maximalis tdbbletmérete a kételezé 30 mm-en 10 160 mm 10,00 100,00
feliil
4. A mikroszkdp tobblet megfigyelési
tizemmodjainak szama a kotelez6 1 db-on feliil 10 2 db 10,00 100,00
5. A mintaasztal elforgathatosaganak
szOgtartomanya =+ iranyba az optikai tengelyre 5 nincs 0,00 0,00
merdleges tengely mentén
6. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan ,
kotelez6 12 honap felett 5 0 honap 0,00 0,00
A stlyszammal szorzott
?nekelegl pontszamok 900,00
Osszegel
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

7. rész: Digitalis 3D mikroszkép

Ertékelési szempontok Sulyszam
Ajanlati ar (nett6 Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok
1. Dokumentalt mérési pontossag/ismételhetdség 10
2. A mikroszkoppal vizsgalhato targynak a megfigyelési tengelybe es6 (vertikalis) maximalis tobbletmérete a 10
kotelez6 30 mme-en feliil (egész mm-ben; min. 0 mm, 70 mm vagy kedvezébb megajanlas maximum pontot
kap)
3. A mikroszkop tobblet megfigyelési lizemmodjainak szama a kételezd 1 db-on feliil (minimum 0 db, 2 db 10
vagy kedvezObb megajanlds maximum pontot kap)
4. A mintaasztal elforgathatosaganak szogtartomanya + irdnyba az optikai tengelyre meréleges tengely 5
mentén (+ egész fokban, minimum +0°, £45 ° vagy kedvez6bb megajanlds maximum pontot kap)
5. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kotelez6 12 honap felett (egész honapban megadva; minimum 0 5
hénap, maximum 24 hénap)

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:
Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyositds, azaz az ajanlatkérd szamara legelonyosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P= M(Pmax _Pmin )+ I:)min
A/izsgélt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara
Alegiobb:  a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevok az ajanlati arak vonatkozasaban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott Gsszege és a betlivel leirt dsszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiirt osszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepl6 araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen formaban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazo ajanlatot.

Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.
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1. Mindségi értékelési szempont

Pontkiosztas: 0 pont: nincs fiiggetlen hitelesitési/kalibracios dokumentum, 5 pont: van tanusitvany, de vagy csak a lateralis
feloldasra/nagyitasra, vagy csak a mélységi feloldasra/magassagra, 10 pont: egyarant van tanusitvany, mind a lateralis
feloldasra/nagyitasra, mind pedig a mélységi feloldasra/magassagra

2-3 és 5. Mindéségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

P= A/iZSQé“ (P _Pmin)+ Pmin

max

egjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala also hatara
Alegjobb: a legel6ényGsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

\A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezobb/legkedveztlenebb értékek:

A 2. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 mm; a 70 mm vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 3. minéségi értekelési szempont esetében minimum 0 db; a 2 db vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.
Az 5. mindségi értékelési szempont esetében minimum O hoénap; a 24 honap vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis
pontszamot kap.

4. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:
Avizsgélt - Alegkedvez6tlenebb

p= >((Pmax_Pmin)‘l'Pmin
Alegkedvezﬁbb - Alegkedvezétlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmax a pontskala fels6 hatara
Prmin: a pontskala als¢ hatara
Alegkedvezibb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis

pontszamot adja
Alegkedvezitlencbb:aZ ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezobb/legkedveztlenebb értékek:
A 4. minGségi értékelési szempont esetében minimum +0°; a 45 ° vagy kedvezobb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Készeg u. 29. ASZ:
Ellenszolgaltatas dsszege: nettd 19.684.740,-Ft + 27% Afa, azaz brutté 24.999.620,-Ft
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazd, érvényes ajanlat

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele ? [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtod szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama €s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --
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V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzédés szama: 4 Rész szama:? 8 Elnevezés: Adasvételi szerz8dés 3D tervezé szamitogép munkadllomasok beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt X igen [1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e aj eljaras [ igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassiguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Smart Info Kft. 1162 Budapest, Rakosi ut 174. ASZ: 13556587-2-42
Ertékelési szempontok szerinti ajanlat:

8. rész: 3D tervezé szamitogép munkaallomasok

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok

Ajanlati 4r (netto HUF) netté 1.815.000 Ft/db

Minéségi kritériumok

1. A grafikus kartya tobblet CUDA jellemzje a kételezd 512 db felett | 128 db

2. A CPU orajelének frekvenciajanak tobblete a kotelez6 3 GHz felett | 1,2 GHz

3. RAM tobbletmennyisége a kotelezé 16 GB-on feliil 0GB
4. Monitorok bemenetei csak HDMI/DVI bemenet van /
alloé helyzetbe nem fordithat6 allvany, de van
5. A kijelzok allvanya elforgathatd szabvanyos kialakitas konzolra szerelhetdséghez
/
6. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kotelezd 12 honap felett 12 honap

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések eldirasainak. Ajanlattevo az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo
jogszabalyi elbirasok rendelkezéseinek megfelelGen igazolta a kizard okok fenn nem allasat és az el6irt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

8. rész - 3D tervezé szamitégép munkaillomasok

Az értékelés A részszempontok

. .. . L Smart Info Kft.
reszszempontjai sulyszamai
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(adott esetben alszempontjai | (adott esetben az Ajanlat Ertékelési Ertékelési

is) alszempontok pontszam pontszam ¢és
sulyszamai is) sulyszam
szorzata
1. Ajanlati ar ( nett6 Ft) 65 605.000,- Ft/db 10,00 650,00
2. A grafikus kartya tobblet
CUDA jellemzéje a 10 128 db 10,00 100,00

kotelez6 512 db felett
3. A CPU oérajelének

frekvenciajanak tobblete a 5 1,2 GHz 10,00 50,00
kotelez6 3 GHz felett

4. RAM tobbletmennyisége
a kotelez6 16 GB-on feliil

5 0GB 0,00 0,00

5. Monitorok bemenetei 5 csak HDMI/DVI 0,00 0,00
bemenet van

allo helyzetbe nem
fordithato allvany,
5 de van szabvanyos 5,00 25,00
kialakitas konzolra
szerelhet6séghez

6. A kijelzok allvanya
elforgathato

7. Tobblet jotallas mértéke a
minimalisan kotelez6 12 5 12 honap 10,00 50,00
hénap felett

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok 875,00
Osszegei ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

8. rész: 3D tervezd szamitogép munkaillomasok
Ertékelési szempontok Sulyszam

Ajanlati ar (netté Ft) 65
Mindgségi értékelési szempontok
1. A grafikus kartya tobblet CUDA jellemzdje a kdtelez6 512 db felett (minimum: 0 db, maximum: 1536 db, 10
vagy anndl tobb, csak egész db ajanlathaté meg)
2. A CPU o¢rajelének frekvencigjanak tobblete a kételezé 3 GHz felett (minimum: 0 GHz; maximum: 1,3 GHz, 5
vagy annal tobb, egytizedes pontossaggal)
3. RAM tobbletmennyisége a kotelezé 16 GB-on feliil (minimum: 0 GB; maximum: 16 GB, vagy annal t6bb, 5
, Csak egész GB ajanlathatd meg)
4. Monitorok bemenetei 5
5. A Kkijelzdk éllvanya elforgathatd 5
6. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kdtelezé 12 honap felett (egész honapban megadva; minimum 0 5
hénap, maximum 24 honap)

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkeérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:
Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott aranyositds, azaz az ajanlatkéré szamara legel6nyGsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P=M(P _Pmin)+Pmin

max
izsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegjobb: @ legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevok az ajanlati arak vonatkozédsaban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz8déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott Gsszege és a betlivel leirt 6sszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen forméaban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazé ajanlatot.
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Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

1-3. és 6. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

A/izs alt

P= ’ (Pmax _Pmin)+ Pmin
egjobb

ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvez6bb/legkedvezotlenebb értékek:

Az 1. minbségi értékelési szempont esetében minimum 0 db; a 1536 db vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 2. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 GHz; a 1,3 GHz vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 3. mindségi értekelési szempont esetében minimum 0 GB; a 16 GB vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.
A 6. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 honap; a 24 honap vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

4. Mindségi értékelési szempont
Pontkiosztas: 0 pont: ha csak HDMI/DVI bemenet van; 10 pont: ha van DisplayPort bemenet is

5. Minéségi értékelési szempont
Pontkiosztas: 0 pont: all6 helyzetbe nem fordithato allvany, konzolra szerelhet6ség nélkiil, 5 pont: all6 helyzetbe nem fordithato allvany,
de van szabvanyos kialakitas konzolra szerelhetdséghez, 10 pont: all6 helyzetbe fordithato allvany

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Smart Info Kft. 1162 Budapest, Rakosi ut 174. ASZ: 13556587-2-42
Ellenszolgaltatas dsszege: nettd 1.815.000 Ft/db + 27% Afa, azaz brutt6 2.305.050,-Ft
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo, érvényes ajanlat

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

Etiam Kft. 6723 Szeged, Szakolcai u. 7. ASZ: 24909707-2-06

Indokolas: Ajanlatkérd a 8. rész tekintetében az ajanlati felhivas I1.2.4) pontjaban és a Kozbeszerzési Dokumentumok III. kotetében
tobbek kozott eldirta, hogy a szamitdgépes munkaallomas képes kell legyen a szokasos CAD tervezdé programok (pl. autoCAD,
SolidWorks, stb.) rutinszerii futtatasara, tovabba a grafikus kartyaval kapcsolatosan rogzitette, hogy a CUDA jellemzdje min. 512 db
legyen, valamint ,,minimum az Nvidia Quadro P1000 paramétereivel rendelkezzen.” Emellett az ajanlati felhivas 11.2.4) pontjaban a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdésének megfelelden a kdvetkezd keriilt eldirasra:

~amennyiben a kozbeszerzés targyanak egyértelmii és kozérthetd meghatarozasa sziikségessé tette meghatdrozott gydrtmanyul,
eredetii, tipusu dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valo hivatkozast, a megnevezés csak a
targy jellegének egyértelmii meghatdarozasa érdekében tortént, és megnevezés mellett a ,,vagy azzal egyenértékii” minden esetben
értendd. Ajanlatkérd felhivia a figyelmet, hogy, egyenértékii dolog megajdanldsa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevonek az
ajdnlatiban igazolnia kell.”

Ajanlattevo a 8. rész esetében Nvidia GTX1070 videokartyat ajanlott meg. A fentiekre figyelemmel ajanlatkéré a 2018. aprilis 03.
napjan kelt 1. szam® hianypoétlasban felhivta ajanlattevot az egyenértékiiség bizonyitasara. Ajanlattevé a hataridében benyujtott
hianypotlasaban fliggetlen teljesitménymérési weboldalakat jeldlt meg, amelyek alapjan azonban nem volt megallapithato, hogy az
egyenértékiiséget milyen paraméterek alapjan kivanja igazolni, mivel a valaszként meghivatkozott weboldalak mérdszdmai nem
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relevansak a CAD-es alkalmazéasok tekintetében. Erre figyelemmel ajanlatkéré 2018. majus 16. napjan felvilagositast kért
ajanlattev6tol. Bar a felvilagositas kérés elirast tartalmazott (9. részre torténik benne hivatkozas), de tartalma alapjan (hivatkozas a
Nvidia GTX1070 videdkartyara) egyértelmiien megallapithatd volt, hogy mire iranyul a tisztdzo kérdés. Ajanlattevd az eldirt
hataridében be is nyujtotta felvilagositasat, azonban abban — amellett, hogy kifejtette, hogy szamara ,,minden egyértelmii” - egyetlen
uj miiszaki informaciot adott meg, amely a kartyak TFlops értékére vonatkozik.

A TFlops olyan szamolasi gyorsasagra vonatkozo mérészam, amit minden grafikus kartyara, igy a GeForce (szamitogépes jatékokra
optimalizalt) és a Quandro (CAD-es feladatokra optimalt) kartyakra egyarant megadnak. Mig ez a jellemz6 tokéletesen alkalmas
arra, hogy az egyes csaladokon beliil (jaték, illetve CAD) 6sszehasonlitson videokartyakat, addig sajnos nem relevans jellemz6 két
kiilonboz6 csaladbol vett videokartya dsszehasonlitasa esetében. Ennek oka a kovetkezd:

A grafikus kartyak API-ja az az illeszté szoftver (driver), ami az adott célszoftver (pl. CAD alkalmazas, vagy jatékprogram) altal
kért grafikai szamolasokat adja at a grafikus kartyanak specialis utasitdsok formajaban. Az API-ra azért van sziikség, mert a
videokartyak eltéré hadware-s specifikaciokkal rendelkeznek és ahhoz, hogy a programozok programokat tudjanak irni rajuk sziikség
van egy olyan illesztéprogramra, ami a lehetd legoptimalisabban adja at/forditja le a célszoftver altal kért szamolasokat az adott
kartya hardware-ére.

A GeForce kartyak API-ja a DirectX, mig a Quadro kartyaké az OpenGL. Mig az eldbbi olyan utasitaskészlettel bir, ami szamitogépes
jatékok altal adott feladatokra van kihegyezve, addig az OpenGL a CAD igényeihez illeszkedd utasitaskészlettel bir, s igy a CAD-es
alkalmazasok kéréseit képes maximalis hatékonysaggal kiszolgalni. A két driver tehat eltérd utasitaskészlettel rendelkezik, ami abban
nyilvanul meg, hogy egy jobb hardware-s specifikacioval rendelkezd Quadro kartyan kozel sem fut olyan jol egy grafikus jaték mint
egy gyengébb GeForce kartyan. Vagy forditva: egy gyengébb Quadro kartyan jobban fut a CAD program mint egy sokkal er6sebb
GeForce kartyan.

A fentiek alapjan ajanlatkérd allaspontja szerint az el6irt Nvidia Quadro P1000 videokartya és a megajanlott Nvidia GTX1070
videokartya nem tekinthetd egyenértékiinek és ajanlattevd az egyenértékiiséget sem a hianypotlas, sem a tovabbi felvilagositas
keretében nem igazolta.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye *

A szerzédés szama: 5 Rész szima:? 9 Elnevezés: Adasvételi szerzédés 3D vezérld szamitogép munkaallomasok beszerzésére.

Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras [] igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Smart Info Kft. 1162 Budapest, Rakosi ut 174. ASZ: 13556587-2-42
Ertékelési szempont tartalmi elemei:

9. rész: 3D vezérld szamitégép munkaillomasok
Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok
Ajanlati ar (nettd6 HUF) nettd 636.000,- Ft/db

Mindségi kritériumok

1. A processzor alap orajele frekvenciajanak tobblet mértéke a kotelezé 3 GHz felett 0 GHz
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2. A monitor képatloja méretének tobblete a kotelezd 24” felett 3”
3. RAM tdbbletmérete a kotelez6 8 GB felett 0GB

4. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kotelez 12 honap felett 12 hénap

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések elbirasainak. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo
ljogszabalyi el6irasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizar6 okok fenn nem allasat és az el6irt alkalmassagi feltételeknek
valé megfelelést.

Igtiam Kft. 6723 Szeged, Szakolcai u. 7. ASZ: 24909707-2-06
Ertékelési szempont tartalmi elemei:

9. rész: 3D vezérlé szamitogép munkaallomasok

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok:
Ajanlati ar (netto HUF) nettd 420.000,-Ft/db

Mindségi kritériumok

1. A processzor alap orajele frekvenciajanak tobblet mértéke a kotelezé 3 GHz felett 0,3 GHz (6sszesen 3,3 Gz)

2. A monitor képatloja méretének tobblete a kotelezd 24” felett 0”

3. RAM tobbletmérete a kotelez6 8 GB felett 0GB

4. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kotelez6 12 honap felett 24 hoénap (6sszesen 36 honap)

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések eldirasainak. Ajanlattevo az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illet6leg a vonatkozd
jogszabalyi eldirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizard okok fenn nem allasat és az el6irt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdat kell beirni.)

9. rész: 3D vezérlé szamitogép munkaallomasok

) A K Smart Info Kft. Etiam Kft.
Az értékeles | TESASZemponto
. . sulyszamai _ _ _ _
reszszempontjal Ajanlat Ertékelési | Ertékelési Ajanlat | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adottaezsetben pontszam |pontszam és pontszam |pontszam és
alszempontjal IS) a|szempontok SﬁlysZél’Il sﬁlyszém
stlyszamai is) szorzata szorzata

1. Ajanlati ar ( nettd 318.000,- 420.000,-
F) 65 Ft/db 10,00 650,00 Ft/db 7,81 507,93
2. A processzor alap
orajele
frekvenciajanak
t5bblet mértéke a 15 0 GHz 0,00 0,00 0,3GHz 10,00 150,00
kotelez6 3 GHz
felett
3. A monitor
képatléja méreténck 10 3» 10,00 100,00 0 0,00 0,00
tobblete a kotelezo ' ' ' '
24” felett
4.RAM
tobbletmérete a 5 0GB 0,00 0,00 0GB 0,00 0,00
kotelezo 8 GB felett
5. Tobbletjotallas
mértéke a
minimalisan 5 12 honap 5,00 25,00 24 hoénap 10,00 50,00
kételezo 12 honap
felett
A sulyszammal
szorzott értékelési 775,00 707,93
pontszamok
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Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

9. rész: 3D vezérlé szamitégép munkaillomasok

Ertékelési szempontok Sulyszam

Ajanlati ar (nett Ft) 65
Mindségi értékelési szempontok
1. A processzor alap drajele frekvenciajanak tobblet mértéke a kotelez6 3 GHz felett (minimum: 0 GHz alatt, | 15
maximum: 1,2 GHz vagy annal nagyobb, egy tizedesjegy pontossaggal)
2. A monitor képatldja méretének tobblete a kotelezd 24” felett (minimum: 0”, maximum: 6” vagy annal | 10
nagyobb, csak egész megajanlas tehetd)
3. RAM tobbletmérete a kotelezé 8 GB felett (minimum: 0 GB, maximum: 24 GB vagy tobb, csak egész GB | 5
ajanlhato)
4. Tobblet jotallas mértéke a minimalisan kotelezd 12 honap felett (egész honapban megadva; minimum 0 | 5
hénap, maximum 24 hénap)

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkeérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:
Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott aranyositds, azaz az ajanlatkéré szamara legelényGsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P= A‘EQJUbb (Pmax _Pmin)+ F)min
izsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb:  a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizseal: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevOk az ajanlati arak vonatkozasdban csak egész szdmra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott 0sszege €s a betiivel leirt sszege kozott eltérés van, akkor a betilivel kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen forméban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazé ajanlatot.

Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

1-4. Minéségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

P= M(Pmax _Pmin)+ Pmin
egjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels¢ hatara
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legelényGsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezobb/legkedvezdtlenebb értékek:

Az 1. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 GHz; a 1,2 GHz vagy kedvezébb megajanlds egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 2. minGségi értékelési szempont esetében minimum 0”; a 6” vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

A 3. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 GB; a 24 GB vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.
A 4. minOségi értékelési szempont esetében minimum 0 honap; a 24 honap vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszdmot

kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Smart Info Kft. 1162 Budapest, Rakosi ut 174. ASZ: 13556587-2-42
Ellenszolgaltatas dsszege: nettd 636.000,- Ft/db + 27% Afa, azaz brutté 807.720,-Ft/db
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazd, érvényes ajanlat
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2 --

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: - Rész szama:2 10 Elnevezés: Intraoralis szkenner
Az eljaras eredményes volt [ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont alapjan kizarolag érvénytelen ajanlat keriilt benyujtasra

A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljaras X igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

DENTAL-TRADE Fogaszati Kereskedelmi Kft. 1078 Budapest, Marek Jozsef u. 31.

Indokolas: Az ajanlathoz csatolt miiszaki leirasb6l nem allapithaté meg a térbeli feloldas mértéke (mikrométer), a szkennelési
sebesség 26-35 masodpercben keriilt megadasra, mig a felolvasdlapon 30 s-ban, igy nem allapithatdo meg a felolvasolapon rogzitett
valamennyi megajanlott paraméternek valé megfelelés. Ajanlattevd a hianyossagokat az erre iranyuld hianypotlasi felhivas alapjan
sem potolta, javitotta.

Ervénytelenség jogcime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ - ]

V/.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
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(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [1 igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: 6 Rész szama:? 11 Elnevezés: Adasvételi szerzédés asztali statikus és dinamikus mechanikai mérérendszer
beszerzésére.
Az eljaras eredményes volt X igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e aj eljaras [ igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1 ]
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V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Inteszt Kft. 1113 Didszegi ut 47/A; ASZ: 13800233-2-43
Ertékelési szempontok tartalmi elemei:

11. rész: Asztali statikus és dinamikus mechanikai mérérendszer

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok:

Ajénlati ar (netto HUF) nett6 21.200.000,- Ft

Mindségi kritériumok

1. Mérérendszer mindségi jellemzoi

1.1. ISO megfeleldség, Erémérés kalibracio: ISO 7500-1 Igen

1.2. ISO megfelel6ség, Elmozdulas mérés kalibracio: ISO EN 9513 Igen

1.3. Adjon lehet8séget az ISO 14801: 2016. szabvanynak megfelelé mérésre Igen

1.4. Terhel6keret tobbletmerevsége a kotelezé 100 kN/mm felett 40 KN/mm
1.5. Munkatér tobbletmagassaga 561 mm

1.6. Maximalis elérhet6 tobblet dugattytsebesség a kotelezd 0,5 m/s felett 1.0m/s

1.7. Maximalis elérhet6 tobblet vizsgalati frekvencia a kételezé S0 Hz felett 100 Hz

1.8. Aktuator pozicio: felso keresztfejre szerelve Igen

1.9. Fels6 keresztfej mozgas: elektromos miikddtetésti Igen

1.10. Erdmérés mérési pontossaga a teljes mérési tartomany 1 és 100%-a kdzott 0.5%

1.11. Statikus axialis vizsgalat esetén elérheté minimalis sebesség 0.06 mm/perc
1.12. Zajszint farasztasos mérés soran 56 dB

2. Informatikai eszkdz mindségi jellemz6i

2.1. Memodria tobblet mértéke a kotelez6 4 GB felett 4GB

2.2. Monitor felbontas 1920 x 1080
2.3. Harddisk tobblet mérete a kotelezo 0,5 TByte felett 0.5 Thyte

3. A vizsgalati eljaras soran a hullamalak, a vezérlé csatorna kivalasztasa, az adatgyiijtés

bedllitdsa, a vizsgdlat szekvencidja a szoftverfelilleten grafikusan bedllithatd és | lgen
nyomonkdvethetd

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezések eldirdsainak. Ajanlattevd az ajanlattételi felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentumok, illetleg a vonatkoz6
jogszabalyi eldirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta a kizar6 okok fenn nem allasat és az eldirt alkalmassagi feltételeknek
valo megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

11. rész - Asztali statikus és dinamikus mechanikai mérorendszer

A
részszempontok Inteszt Kft.
T .. stlyszamai
Az értékel t ; -
(adotireZeszz ;ﬁilzselrﬁgg)n(;}laji ?S) (adott esetben Ajanlat Ertékelési | Ertékelési pontszam
az pontszdm és
alszempontok sulyszam
sulyszamai is) szorzata
1. Ajanlati ar ( netto Ft) 60 21.200.000,- Ft 10,00 600,00
2.1. ISO megfelelség, Erdmérés kalibracio: ISO 7500-1 3 igen 10,00 30,00
2.2. ISO megfeleléség, Elmozdulas mérés kalibracio: ISO .
EN 9513 3 igen 10,00 30,00
2.3. AdJo"n le’hEEtoseget az ISO 14801: 2016. szabvanynak 2 igen 10,00 20,00
megfelelé mérésre
]%é;le;lt"erhelokeret tobbletmerevsége a kotelezé 100 kN/mm 2 40 KN/mm 10,00 20,00
2.5. Munkatér tobbletmagassaga (a munkahenger vége €s a
T-hornyos asztal sikja kozotti fliggdleges tavolsag) a 2 561 mm 10,00 20,00
kotelezé 300 mm felett
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2.6. Maximalis elérhetd tobblet dugattytsebesség a
kotelez6 0,5 m/s felett 4 1.0 mis 10,00 40,00
2.7. Maximalis elérhetd tobblet vizsgalati frekvencia a
kotelezé 50 Hz felett 4 100 Hz 10,00 40,00
2.8. Aktuator pozicio: felso keresztfejre szerelve 4 igen 10,00 40,00
2.9. Fels6 keresztfej mozgas: elektromos miikodtetésii 4 igen 10,00 40,00
2.10. Erémérés mérési pontossaga a teljes mérési o
tartomany 1 és 100%-a kozott 4 0.5% 10,00 40,00
2.11. S'tat1kus axialis vizsgalat esetén elérheté minimalis 2 0.06 mmperc 10,00 20,00
sebesség
JZOéﬁ Zajszint farasztasos mérés soran A kisebb érték a 1 56 dB 10,00 10,00
3.1. Memoria tobblet mértéke a kotelezé 4 GB felett 1 4GB 10,00 10,00
3.2. Monitor felbontas 1 1920 x 1080 10,00 10,00
3.3. Harddisk tobblet mérete a kotelez6 0,5 TByte felett 1 0,5 TByte 10,00 10,00
4. A vizsgalati eljaras soran a hullamalak, a vezérld
csatorna kivalasztasa, az adatgyijtés beallitasa, a vizsgalat .
szekvencidja a szoftverfeliileten grafikusan beallithato és 2 gen 10,00 20,00
nyomonkdvethetd
A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok Osszegei

. w1 1000,00
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

11. rész: Asztali statikus és dinamikus mechanikai mérérendszer

Ertékelési szempontok Sulyszam

Ajanlati ar (nettd Ft) 60

Minéségi értékelési szempontok

1. Mérorendszer mindségi jellemzoi 3

1.1. ISO megfelel8ség, Erémérés kalibracid: ISO 7500-1 (nem: O pont, igen: 10 pont) 3

1.2. 1SO megfeleléség, ElImozdulas mérés kalibracio: ISO EN 9513 (nem: 0 pont, igen: 10 pont) 3
2
2

1.3. Adjon lehetdséget az ISO 14801: 2016. szabvanynak megfeleld mérésre (nem: 0 pont, igen: 10 pont)

1.4. TerhelOkeret tobbletmerevsége a kotelezd6 100 kN/mm felett (min. 0 kN/mm, max pontot kap a 400
kN/mm, csak egész kN/mm ajanlhatd)

1.5. Munkatér tobbletmagassaga (a munkahenger vége és a T-hornyos asztal sikja kozotti fliggbleges tavolsag) | 2
a kotelezé 300 mm felett (min. 0 mm, max pontot kap a 450 mm, csak egész mm ajanlhatd)
1.6. Maximalis elérhet6 tobblet dugattytisebesség a kotelez6 0,5 m/s felett (min. 0 m/s, max pontot kap az 1,0 | 4
m/s, egy tizedesjegy pontossaggal)
1.7. Maximalis elérhet6 tobblet vizsgalati frekvencia a kotelez6 50 Hz felett (min. 0 Hz, max pontot kap a 100 | 4
Hz, csak egész Hz ajanlhato)

1.8. Aktudtor pozicid: fels6 keresztfejre szerelve (nem: 0 pont, igen: 10 pont)

1.9. Fels6 keresztfe] mozgas: elektromos miikddtetésti (nem: O pont, igen: 10 pont)
1.10. Erdmérés mérési pontossaga a teljes mérési tartomany 1 és 100%-a kozott. (max.1,5 %, max pontotkap | 4
az 0,5 %)
1.11. Statikus axialis vizsgalat esetén elérheté minimalis sebesség (max.lmm/perc, max pontot kap az 0,5 | 2
mm/perc)

1.12. Zajszint farasztdsos mérés soran A kisebb érték a jobb. (max.75 dB, max pontot kap az 50 dB)
2. Informatikai eszk6z mindségi jellemzdoi

2.1. Memoria tobblet mértéke a kotelezé 4 GB felett (min. 0 GB, max pontot kap a 4 GB vagy annal kedvezébb | 1
megajanlas, csak egész GB ajanlhato)
2.2. Monitor felbontas: (min. HD (1600x900), max pontot kap a fullHD (1920x1080) vagy annal jobb | 1
felbontas)
2.3. Harddisk tobblet mérete a kdtelezd 0,5 TByte felett (min. 0 TByte, max pontot kap a 0,5TByte vagy annal | 1
kedvezdbb megajanlés, egy tizedesjegyig)
3. A vizsgalati eljaras soran a hullaimalak, a vezérlé csatorna kivalasztasa, az adatgyiijtés beallitasa, a | 2
vizsgalat szekvencidja a szoftverfeliileten grafikusan beallithat6 és nyomonkovethetd (nem: 0 pont, igen:
10 pont)

N

N

=

w

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkeérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajanlati ar értékelési szempont:

Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott aranyositds, azaz az ajanlatkérd szamara legeldnyGsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tobbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.
Ajanlatkér6 az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:
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P= A'egjObb (Pmax _Pmin)+ I:)min
A\/izsgélt

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala als6 hatara

Alegiobb:  a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizseal: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevék az ajanlati arak vonatkozésaban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a|
szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szimokkal megadott Gsszege ¢s a betiivel leirt Gsszege kozott eltérés van, akkor a betlivel kiirt 6sszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen forméban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazo ajanlatot.

Az ajanlattevOk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

1.10.; 1.11.; 1.12. Minoségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:
Avizsgélt - Alegkedvezétlenebb

pP= X(Pmax_ Pmin)"'Pmin
Alegkedvezébb - Alegkedvezétlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmax a pontskala fels6 hatara
Prmin: a pontskala als6 hatara
Alegkedvezsbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis

pontszamot adja

Alegkedvezitlencbb:aZ ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizseal: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatdrozott legkedvezGbb/legkedvezdtlenebb értékek:

Az 1.10. mindségi értékelési szempont esetében az 1,5%-nal kedvezdtlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét eredményezi, mig
a 0,5% mikrométer vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

Az 1.11. mindségi értékelési szempont esetében az 1 mm/percnél kedvezétlenebb megajanlés az ajanlat érvénytelenségét eredményezi,
mig a 0,5 mm/perc vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

Az 1.12. min6éségi értékelési szempont esetében a 75 dB-nél kedvez6tlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét eredményezi, mig
az 50 dB vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

1.4-1.7.; 2.1 és 2.3. Minéségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

A/izsgélt

P= (Pmax _Pmin)+ I:)min
egjobb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala als6 hatara
Alegjobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb/legkedveztlenebb értékek:

Az 1.4. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 kN/mm; a 400 kN/mm vagy kedvezObb megajanlas egyarant maximalis
pontszamot kap.

Az 1.5. minéségi értékelési szempont esetében minimum 0 mm; 300 mm vagy kedvez6bb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

Az 1.6. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 m/s; a 0,5 m/s vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis pontszdmot
kap.

Az 1.7. minéségi értékelési szempont esetében minimum 0 Hz; a 100 Hz vagy kedvezdbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 2.1. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 GB; a 4 GB vagy kedvezbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot
kap.

A 2.3. minéségi értékelési szempont esetében minimum 0 Tbyte; a 0,5 Tbyte vagy kedvezébb megajanlas egyarant maximalis
pontszamot kap.

2.2. Minéségi értékelési szempont
Az értékelés aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

Avizsgélt - Alegkedvezﬁtlenebb

P = X (Pnax = Pmin) + Pmin
Alegkedvezﬁbb - Alegkedvezé’tlenebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prmax a pontskala fels6 hatara
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Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegkedvezobb: az ajanlatkérs altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis
pontszamot adja

Alegkedvezitlenebb:az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja

Avizseal: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvez6bb/legkedvezdtlenebb értékek:
A 2.2. minGségi értékelési szempont esetében a HD-nal (1600x900) kedvezdtlenebb megajanlas az ajanlat érvénytelenségét
eredményezi, mig a fullHD-nal (1920x1080) vagy kedvezGbb megajanlas egyarant maximalis pontszamot kap.

1.1-1.3.;1.8.-1.9. és 3. Mindségi értékelési szempont
Az értckelés abszolut értékeléssel torténik. Nem: 0 pont; igen: 10 pont.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Inteszt Kft. 1113 Didszegi ut 47/A; ASZ: 13800233-2-43
Ellenszolgaltatas dsszege: nettd 21.200.000,-Ft + 27% Afa, azaz brutt6 26.924.000,-Ft
Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo, érvényes ajanlat

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztiasanak indokai: 2 --

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > [ igen [ nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 --

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciék: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama

1., 5., 8. és 9. részajanlati korok esetében:

Kezdete: (2018/07/07) / Lejarata: (2018/07/16)
7. ¢és 11. részajanlati korok esetében:

Kezdete: -- / Lejarata: -- Kbt. 131. § (8) bek. a) pontja alapjan.

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2018.07.06.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018.07.06.

VI.1.4) Az dsszegezés médositasanak indoka:

A meghosszabbitott ajanlati kotottség lejartara figyelemmel ajanlatkéré 2018.07.06. napjan meghozta az eljarast lezard dontést és
kikiildte az ajanlatok elbiralasardl szold Osszegezést a Miniszterelndkség tamogatd szabalyossagi tanusitvanyanak kiallitasat
megel6zéen. Az Osszegezés kikiildését kovetden a Miniszterelnokség hianypotlasi felhivast bocsatott ki, amelyben kifogasolta a Kvint-
R Kft. (1089 Budapest, Delej u. 41.) — 3D Systems Gmbh (D-69291 Darmstadt, Guerickeweg 9.) koz0s ajanlattevok estében a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés a)-c) pont és g) pont ga) alpont szerinti, a letelepedés orszaga szerint illetékes
hatosagok igazolasainak hidnyat a kizaré okok fenn nem allasanak igazolasa korében a 3D Systems Gmbh kozds ajanlattevd
tekintetében.
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Figyelemmel arra, hogy az eljaras jelen szakaszaban ajanlatkérd jogszeriien nem folytathat le eljarasi cselekményt (hianypotlasi
eljarast), igy kizarolag a k6zo6s ajanlattevék ajanlata érvénytelenségének megallapitasa és az eljaras eredménytelenné nyilvanitasa
lehetséges a 2-3. részek esetében.

VI.1.5) Az 6sszegezés médositasanak idépontja: 2018.07.20.

VI.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2018.07.20.

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

V/1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: 2

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: 2

VI1.1.10) Tovabbi informaciék: 2

L sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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