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I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: Szegedi Tudoméanyegyetem

Postai cim: Dugonics Ter 13

Szeged HU333

Varos: NUTS-kéd:

Kapcsolattarté személy: Dudas

E-mail: dudas.denissza@gmf.u-szeged.hu Telefon:
Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Electool Beszerzési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Hivatalos név:

Dolgos Utca 2. (4. ép. 2/11.)

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattart6 személy: Németh
E-mail: nemeth krisztina@ebesz.hu Telefon:

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.ebesz.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

I[I.szakasz: Targy
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Nemzeti azonositészam 13459356243
Postai irdnyitészam: 1126 Orszag: Magyarorszag
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Skill eszk6zok beszerzése EFOP projekt keretében

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Skill eszk6zok beszerzése EFOP projekt keretében

1. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,ETSZK - Fizioterapias tanszék 1.”, orvosképzést és a szakdolgozdk gyakorlati
oktatésat segit6 klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:

1. Kombinalt elektroterdpias és Ultrahang késziilék - 3 db

2. Cryoterapias késziilék - 1 db

2. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya , ETSZK - Fizioterapias tanszék II.”, orvosképzést és a szakdolgozok gyakorlati
oktatasat segit6 klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:

1. Micro-preemie korasziilott szimulator- 1 db

2. Férfi medence, szervekkel 7 részes- 1 db

3. Medencemodell 6 részes (n6i)- 1 db

4. Oregségi szimulator- 3 db

3. részben: Adéasvételi szerzédés, amelynek targya , ETSZK - Fizioterapids tanszék II1.”, orvosképzést és a szakdolgozok gyakorlati
oktatdsat segitd klinikai demonstraciés eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:

1. Korasziilott modell B (24 hetes) - 1 db

2. Apolési baba, tjsziilétt - 1 db

3. Apoléasi csecsems lany - 2 db

4. Apolési csecsemé fiti - 3 db

5. Anyasdagi mellény szimulator II. - 2 db

4. részben: Adasvételi szerzédés, amelynek targya ,ETSZK - Fizioterdpias tanszék IV.”, orvosképzést és a szakdolgozok gyakorlati
oktatdsat segitd klinikai demonstraciés eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:
1. Ovulaciés h6méré - 15 db

5. részben: Adéasvételi szerzédés, amelynek targya ,ETSZK - Védo6ndi tanszék 1.”, orvosképzést és a szakdolgozdk gyakorlati oktatasat
segit6 klinikai demonstracios eszkdzok beszerzése az alabbiak szerint:

. Csecsemd BLS tréner - 1 db

. Idegentest eltavolitasat gyakorlé mellény - 1 db

. Vérnyomads szimulator - 1 db

. Eml6 keresztmetszeti modell - 1 db

. Mérleg éllvanyos magassagmérével LCD kijelz6, wifi, EU hiteles - 1 db

. Testzsirmér6 - 1 db

. Doppler 2 Mhz Magzati - 1 db

. Dohényos tiid6 készlet - 1 db

OO U WN -

6. részben: Adéasvételi szerzédés, amelynek targya ,ETSZK - Védo6ndi tanszék I1.”, orvosképzést és a szakdolgozok gyakorlati oktatésat
segit6 klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:
1. Podoszkép - 1 db

7. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya , ETSZK - Véddn6i tanszék II1.”, orvosképzést és a szakdolgozok gyakorlati
oktatasat segitd klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:
1. Gyermek videorefraktométer- 1 db

8. részben: Adéasvételi szerzédés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet 1.”, orvosképzést és a szakdolgozok
gyakorlati oktatésat segitd klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:

. BLS fantom felnétt (mechanikus értékelével) - 3 db

. BLS fantom csecsem6 - 3 db

. &polési baba multifunkciés felnétt - 3 db

. véna kantilalas kar - 2 db

. sebkészlet - 3 db

. decubitus modell - 3 db

. vaginamodell - 1 db

. rektummodell - 1 db

OO U WN -

9. részben: Adéasvételi szerzédés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gyogyszerészeti Intézet I1.”, orvosképzést és a szakdolgozdk
gyakorlati oktatasat segité klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:

1. automata defibrillator gyakorl6 - 2 db

2. infziddllvany - 4 db

3. fonendoszkdp (oktatd) - 20 db

4. Emberi szivmodell - 1 db
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5. szemmodell - 1 db
6. spirométer (digitalis) - 2 db
7. vérnyoméasméré (aneroid) - 10 db

10. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gyogyszerészeti Intézet I11.”, orvosképzést és a
szakdolgozok gyakorlati oktatdsat segit6 klinikai demonstréaciés eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:

. BLS fantom gyermek - 3 db

. BLS fantom baba - 3 db

. injekcidzhjaté fantom - 3 db

. Emberi torzé fejjel - 1 db

. Emberi fiillmodell - 1 db

. Emberi gégemodell G23/1 légcsovel és tiidovel - 1 db

.orrmodell - 1 db

N OO s WN e

11. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet IV.”, orvosképzést és a
szakdolgozok gyakorlati oktatasat segitd klinikai demonstrécids eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:

. vizsgaldéégy - 2 db

. korhazi 4gy - 2 db

. infziés pumpa - 2 db

. 1élegeztetd baba kijelzével a hasan - 2 db

. vérnyoméasmeéré (digitdlis) - 3 db

. INR-mér6 - 2 db

. személymérleg - 2 db

NO O WN e

12. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gyogyszerészeti Intézet V.”, orvosképzést és a szakdolgozdok
gyakorlati oktatdsat segité klinikai demonstracios eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:
1. BLS fantom felnétt (PC értékeld szoftverrel) - 3 db

13. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet VI.”, orvosképzést és a
szakdolgozok gyakorlati oktatadsat segit6 klinikai demonstréaciés eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:

1. matrac - 2 db

2. férfi csipévédd nadrag kivehetd kagylokkal M - 3 db

3. n6i csip6védo nadrag kivehet6 kagylokkal M - 3 db

14. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE GYTK Klinikai Gyogyszerészeti Intézet VIL.”, orvosképzést és a
szakdolgozok gyakorlati oktatdsat segit6 klinikai demonstréaciés eszk6zok beszerzése az aldbbiak szerint:
1. testosszetétel-analizator - 1 db

15. részben: Adasvételi szerz6dés, amelynek targya ,SZTE SZAOK Orvosi Készségfejlesztési Kozpont”, orvosképzést és a
szakdolgozok gyakorlati oktatasat segitd klinikai demonstrécids eszk6zok beszerzése az alabbiak szerint:

1. Felnétt paciens szimulator- 1 db

2. Gyermek péciens szimulator - 1 db

3. Csecsem6 paciens szimulator - 1 db

4. Ultrahangos centrélis véna gyakorlé modell manualis pumpéval - 1 db

5. Légutbiztositasi tréner - 1 db

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik rész

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
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IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2023/S 110-343796

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 10632/2023

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

Ajanlatkéré az észrevételekre figyelemmel készitette el6 a kozbeszerzési eljaras miszaki leirdsat.

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - ETSZK Fizioterapias tanszék I.

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

U+N Hungéria Korléatolt Felelsségi Tarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, R6f Utca 12. 12966134243

7 166 000 netté6 HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4llnak fenn a felhivédsban eléirt kizdr6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

U+N Hungaria Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:
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legalacsonyabb ar
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
U+N Hungéaria Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1113 Budapest, R6f Utca 12. 12966134243

7 166 000 netté HUF
A legalacsonyabb 0sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

OMSZOV-MEDIC Orvostechnikai Fejleszté Gyarté és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 10957477242
Magyarorszag 1081 Budapest, Kenyérmez6 Utca 6.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Indokolés: Ajanlattevé nem teljesitette a hidnypétlasi felhivasban foglaltakat, igy ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen annak okén, hogy az egyéb mdédon nem felel meg a felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - ETSZK Fizioterapias tanszék II.

A szerz6dés szama: 2

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szédma:
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 742 800 netté6 HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Meducare Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 742 800 netté6 HUF
Indokolas: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Almus Pater Taneszkoz- és Intézményellaté Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206
Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 2. részben nem teljesitette az ajanlati ar indokolés kérésben foglaltakat, igy ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen annak okan, hogy az ajanlati &rdnak megalapozottsdga az arindokolas hidnydban nem allapithato
meg, igy egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyban foglaltaknak.

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasag, Magyarorszag 3534 Miskolc, Kolté Utca 21300745205
10

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az alabbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkéré Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivasdra, sem a hianypotlési felhivasra:

a kizéré okok fenn nem &allasardl a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassdagi eléiras igazolasat
Az ajanlat fenti hianyosségainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovabba az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - ETSZK Fizioterapias tanszék III.

A szerz6dés szdma: 3
Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Almus Pater Taneszkoz- és Intézményellatd Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206

3 382 118 netté HUF

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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Almus Pater Taneszko6z- és Intézményellatd Zrt.

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliitk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Almus Pater Taneszkoz- és Intézményellaté Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206

3 382 118 netté HUF
A legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasag, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lt6é Utca 21300745205
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Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az alabbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkéré Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivdséara, sem a hidnypétlési felhivésra:

a kizard okok fenn nem allasarél a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassdagi el6iras igazolasat
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Az ajénlat fenti hianyossdgainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovabba az egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.8 (6) bekezdés a) pont: azt az ajanlati kotottség
fennalldsa ellenére az ajanlattevd visszavonta;

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az ajanlatat az ajanlati kotottség idétartama alatt visszavonta, igy az a Kbt. 73. § (6) bekezdés a) pontja alapjan
érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - ETSZK Fizioterdpias tanszék IV.

A szerzédés szdma: 4
Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljaras eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - ETSZK - Preventiv Egészségligyi Gondozas Tanszék I.
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A szerz6dés szdma:
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 307 100 netté HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizdr6 okok.

Almus Pater Taneszko6z- és Intézményellatd Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206

1 777 875 netté HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4llnak fenn a felhivédsban eléirt kizdr6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliitk szemben nem &llnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok.

Szoveges értékelés:

Almus Pater Taneszkoz- és Intézményellatd Zrt.

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivédsban eldirt kizaré okok.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 307 100 netté HUF
Indokolas: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Lifent,
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasag, Magyarorszag 3534 Miskolc, Ko6lté Utca 21300745205
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Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az aldbbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkéré Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivasara, sem a hianypétlési felhivasra:

a kizaré okok fenn nem allasardl a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassagi elGiras igazolasat
Az ajénlat fenti hianyossdgainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabdlyban foglaltaknak, tovabba az egyéb médon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - ETSZK - Preventiv Egészségiigyi Gondozas Tanszék II

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 7 - ETSZK - Preventiv Egészségiigyi Gondozas TanszékIII

A szerz6dés szama: 7

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Argus Optik Kft., Magyarorszag 1183 Budapest, Ulléi Ut 502 12275425243

1 140 000 netté6 HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Argus Optik Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
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Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Argus Optik Kft., Magyarorszag 1183 Budapest, Ulléi Ut 502 12275425243

1 140 000 netté6 HUF
Indokoléas: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyujtottak be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevlk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet I.

A szerz6dés szama: 8

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243
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4 364 455 netté HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

3B Scientific Europe Taneszkozgyartd és Forgalmazo6 Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 10815386242
Magyarorszag 1108 Budapest, Kozma Utca 9/B

3 868 420 netté6 HUF

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— velitk szemben nem &llnak fenn a felhivédsban eléirt kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft.

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivédsban eldirt kizaré okok.

Szoveges értékelés:

3B Scientific Europe Taneszkozgyartd és Forgalmazoé Korlatolt Felel6sségu

Tarsasag

Széveges értékelgs: ~ ndokolas: . ) ) )
— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

3B Scientific Europe Taneszkozgyarto és Forgalmazo6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, 10815386242
Magyarorszag 1108 Budapest, Kozma Utca 9/B

3 868 420 netté HUF
Indokoléas: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyujtottak be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lté Utca 21300745205
10

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 8. és 10. részben nem teljesitette az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat, igy ajanlata a Kbt. 71. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen annak okan, hogy az ajanlati &ranak megalapozottsaga az arindokolds hidnydban nem
allapithaté meg, igy egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyban foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet II.

A szerzédés szdma: 9
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 276 600 netté HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem éallnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 276 600 netté HUF
Indokoléas: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtottak be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lté Utca 21300745205
10

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az aldbbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkér6 Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivaséara, sem a hianypétlési felhivasra:

a kizaré okok fenn nem allasardl a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassagi elGiras igazolasat
Az ajénlat fenti hianyossdgainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovabba az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

Almus Pater Taneszko6z- és Intézményellatd Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
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jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 9. részben a szamitési hibat nem javitotta, igy ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen
annak okdan, hogy a szamitdasi hiba javitdsanak hidnyaban az egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyban foglaltaknak.
Ajanlattevé a 9-10. részben nem teljesitette a hidnypétlasi felhivasban és az ajanlati &r indokoléds kérésben foglaltakat, igy
ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen annak okan, hogy az ajanlati &rdnak megalapozottsdga az
arindokolds hianyaban nem &llapithaté meg, igy egyéb médon nem felel meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovabbé az egyéb
moédon nem felel meg a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumban foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet III.

A szerz6dés szama: 10

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

3B Scientific Europe Taneszkozgyartd és Forgalmazo6 Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, 10815386242
Magyarorszag 1108 Budapest, Kozma Utca 9/B

2 786 400 netté HUF

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— velitk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok.

Meducare Kereskedelmi és Szolgdaltaté Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

2 486 900 netté6 HUF

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliikk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizdré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

3B Scientific Europe Taneszkozgyartd és Forgalmazo6 Korlatolt FelelGsségi
Tarsasag

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Szoveges értékelés:

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Indokoléas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliitk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Meducare Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

2 486 900 netté HUF
Indokolas: A legalacsonyabb 0sszegi ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Almus Pater Taneszkoz- és Intézményellatd Zrt., Magyarorszag 6726 Szeged, F6 Fasor 121. 11885739206

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 10. részben nem teljesitette a hidnypétlasi felhivasban és az ajénlati &r indokoléds kérésben foglaltakat, igy ajanlata
a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen annak okan, hogy az ajanlati &rdnak megalapozottsdga az arindokolas
hidnydban nem allapithaté meg, igy egyéb mdédon nem felel meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovdbba az egyéb médon nem
felel meg a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumban foglaltaknak.

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lté Utca 21300745205
10

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 10. részben nem teljesitette az ajanlati ar indokolas kérésben foglaltakat, igy ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen annak okan, hogy az ajanlati ardnak megalapozottsdga az arindokolas hidnydban nem allapithato
meg, igy egyéb médon nem felel meg a jogszabdlyban foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet IV.

A szerz6dés szama: 11

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

2 696 800 nett6 HUF

Indokolés:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliik szemben nem 4allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Indokoléas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliitk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizard okok.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

2 696 800 netté6 HUF
Indokolés: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot nyudjtottak be.
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdégi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasag, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lté Utca 21300745205
10

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az alabbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkér6 Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivasdra, sem a hidnypotlési felhivasra:

a kizard okok fenn nem allasarél a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassdagi el6iras igazolasat
Az ajanlat fenti hianyosségainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabdlyban foglaltaknak, tovabba az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet V.

A szerz6dés szama: 12

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Meducare Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 1124 Budapest, Fodor Utca 99/C. 13071389243

1 643 400 netté6 HUF

Indokolas:

- ajanlatuk - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

= az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- veliikk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizdr6 okok.
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Fototronic Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, Oltvany Utca 2 13162175243

1 365 300 netté HUF

Indokolés:

- ajanlatuk - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek,

= az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- veliik szemben nem &llnak fenn a felhivasban eldirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Meducare Kereskedelmi és Szolgéaltatd Kft.

Indokolas:

- ajanlatuk - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgdlat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,

- az ajanlatukkal szemben nem &allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- veliikk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok.

Szoveges értékelés:

Fototronic Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft.

Szoveges értékelés: Indokolas:

- ajanlatuk - a Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdése szerinti vizsgélat alapjan - megfelel a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,

= az ajanlatukkal szemben nem &allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

- veliikk szemben nem allnak fenn a felhivasban eléirt, a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajdnlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Fototronic Kereskedelmi és Szolgdltato Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, Oltvdny Utca 2 13162175243

1 365 300 netté6 HUF
Indokolas: A ellenszolgaltatast tartalmazo6 érvényes ajanlatot nyudjtottak be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedveziébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

Appro-SAN Kereskedelmi és Szolgaltatd Betéti Tarsasag, Magyarorszag 3534 Miskolc, K6lt6é Utca 21300745205
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Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az alabbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkéré Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivasdra, sem a hianypétlési felhivasra:

a kizaré okok fenn nem &allasardl a Kbt. 62. § (1) bekezdés a) és e), valamint a (2) bekezdése tekintetében

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassdagi el6iras igazolasat
Az ajanlat fenti hidnyossdgainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabalyban foglaltaknak, tovabba az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - SZTE GYTK Klinikai Gydgyszerészeti Intézet VI.

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:
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Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - SZTE GYTK Klinikai Gydégyszerészeti Intézet VII.

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - SZTE SZAOK Orvosi Készségfejlesztési Kozpont

A szerz6dés szama: 15

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Speeding Mérnoki Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1126 Budapest, Ugocsa Utca 10705775243
5., fsz. 8.

59 520 230 netté6 HUF

Indokolas:

— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,

— veliikk szemben nem &llnak fenn a felhivasban eléirt kizdré okok.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevl neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Speeding Mérnoki Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. 1000
Széveges értékelgs:  ndokolas: . ) ) )
— ajanlatuk megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek,

— az ajanlatukkal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok,
— veliik szemben nem allnak fenn a felhivédsban eldirt kizaré okok.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelés médszere a 76. § (2) bek. ¢) pontja alapjan a legjobb ar-érték aranyt megjelenité ajanlat kivalasztasa: r szempont: forditott
aranyositas; mingségi kritériumok: pontkiosztas. Az ajdnlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
adhat6 pontszam: 0-10.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Speeding Mérnoki Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1126 Budapest, Ugocsa 10705775243
Utca 5., fsz. 8.

59 520 230 netté HUF
Indokolés: A legalacsonyabb 6sszegi ellenszolgéaltatast tartalmazoé érvényes ajanlatot nyujtottak be.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Aladdin Medical Kereskedelmi és Szolgaltato Kft., Magyarorszag 9700 Szombathely, Paragvari 10252246218
utca 15.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az alabbi dokumentumokat nem nyujtotta be sem az ajanlatdban, sem Ajanlatkér6 Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti
felhivasdra, sem a hianypotlési felhivasra:

az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M/1. alpont szerinti alkalmassagi elGiras igazolasat
Az ajanlat fenti hidnyosségainak okan az a Kbt. 71. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem felel
meg a jogszabdlyban foglaltaknak, tovabba az egyéb mdédon nem felel meg a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.09.30 Lejarata: 2023.10.09
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idéopontja: 2023.09.29

2023.09.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idéopontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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