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SZTE energiahatékonysagi beruhazasainak tervezése

Szegedi Tudomanyegyetem

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Szegedi Tudoméanyegyetem Nemzeti azonositészam 19308650206

Postai cim: Dugonics Tér 13

feces Szeged NUTS-kéd: HU333 Postai iranyitoszam: 6720 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattart6 személy: Dr. Baranyainé Dr. Fialka Magdolna

E-mail: baranyaine.fialka.magdolna@gmf. 1¢)orqy. +36 62544253 Fax: +36 62545073
u-szeged.hu

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

I[I.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

SZTE energiahatékonysagi beruhdzasainak tervezése
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I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Tervezési szerz6dés az SZTE energiahatékonysagi beruhdzésainak tervezésére 4 részajanlati korben.

Valamennyi részajanlati kor tekintetében a tervezési feladat magaban foglalja a programtisztdzé vazlatterv, majd annak megrendel6i
elfogadasa utén a kivitelezési tervdokumentdcio elkészitését és dtaddsat megrendeld részére arazott és arazatlan koltségvetéssel
egyiitt.

1. rész: Tervezési szerzédés az SZTE ETSZK Madzsar Jozsef Kollégium energiahatékonysagi beruhazasainak tervezésére. Alapteriilet
nettd 4131,37 nm. Megvalésulési helyszin: 6726 Szeged, Bal fasor 39-45. hrsz.: 278

2. rész: Tervezési szerz6dés az ELTE Szegedi Marton Aron Szakkollégium energiahatékonysagi beruhdzasainak tervezésére.
Alapteriilet nett6 2032,26 nm. Megvalésulési helyszin: 6725 Szeged, Kalvaria sgt. 87/A. Hrsz: 25562/6

3. rész: Tervezési szerz6dés az SZTE BTK Oktatési épiilet energiahatékonyséagi beruhazésainak tervezésére.

Alapterilet netté 4 281,94 nm. Megvalésulési helyszin: 6725 Szeged, Pet6fi Sandor sgt. 32-34. Hrsz: 3482

4. rész: Tervezési szerz6dés az SZTE SZAKK 410 agyas klinika energiahatékonysagi beruhazasainak tervezésére.

Alapterilet netté 23710,38 nm. Megvaldsulési helyszin: 6725 Szeged, Semmelweis u. 6.

Valamennyi rész esetében a tervezési feladat magéban foglalja a programtisztazé vazlatterv, majd annak megrendeléi elfogadasa utan
a kivitelezési tervdokumentéacié elkészitését és dtadasat megrendeld részére arazott és arazatlan koltségvetéssel egyiitt.
Programtisztdzo vazlatterv tartalma:

- kiindulé energetikai tandsitvany

- épitészeti koncepcidterv

- homlokzati vazlatterv (adott esetben)

- el6zetes konzultacié hatésagokkal (adott esetben)

- gépészeti és villamos koncepcid, vazlatos mileiras

- lehet6ség szerint nem épitési engedélyhez kotott tervek készitése a feladat

- a vazlattervnek egyértelmten tisztdznia kell, hogy sziikséges-e barmilyen hatésagi engedély a megvalésitashoz

Kiviteli terv tartalma:

- hatalyos jogszabalyok szerinti tartalommal és részletezettséggel

- az Osszes szakagra vonatkozo kiviteli terv készitése

- kozmifejlesztési terv készitése (adott esetben)

- drazott és arazatlan koltségvetés készitése

- a tervezett allapotra vonatkozo energetikai szamitas elkészitése

Ko6zbeszerzés mennyisége:

Programtisztazé vazlatterv: 1 pld papir + 1 pld pdf és 1 pld szerkeszthet6 (dwg, word, excel stb.) formatum DVD adathordozdn;
Kiviteli terv: 3 pld papir + 1 pld pdf és 1 pld szerkeszthet6 (dwg, word, excel stb.) formatum DVD adathordozon;

Arazott és &razatlan koltségvetés: 3 pld papir + 1 pld pdf és 1 pld szerkeszthetd (excel, slo9 stb.) formatum DVD adathordozén
OPCIO 1 lehivésa esetén adott esetben:

Telepilésképi bejelentési tervdokumentacié vagy orokségvédelmi bejelentési tervdokumentécié az esetleges homlokzati valtozasokra
vonatkozdan: 3 pld papir + 1 pld pdf és 1 pld szerkeszthet6 (dwg, word, excel stb.) formatum DVD adathordozén;

OPCIO 2 lehivasa esetén adott esetben:

Epitési engedélyezési tervdokumentacié: 3 pld papir + 1 pld pdf és 1 pld szerkeszthetd (dwg, word, excel stb.) formatum DVD
adathordozon.

Opcio 1.

Teleplilésképi bejelentési vagy orokségvédelmi bejelentési tervdokumentacié elkészitése és a hivatali eljaras lefolytatasa, amennyiben
a programtisztdzé vazlatterv alapjan a kivitelezési munka nem épitési engedélyhez kotott, de a homlokzat valtozédsaval jar védett
éplleten vagy tertleten. A felmeriil6 eljarasi dijak befizetése.

Teljesités hatarid6: a programtisztéazé vazlatterv megrendeldi elfogadasat kovet6 15 naptéri nap.

vagy

Opcio 2.

Epitési engedélyes tervdokumentdcié elkészitése a hatalyos jogszabalyok alapjan telepiilésképi véleményezéssel egyiitt, hatésagi
eljaras lefolytatdsa megrendel$ képviseletében, eljarasi dij befizetése, amennyiben a programtisztdzé vazlatterv alapjan a kivitelezési
munka épitési engedélyhez kotott.

Teljesitési hatarid6: a programtisztdzé vazlatterv megrendeldi elfogadésat kévet6 45 naptéri nap.

Ajénlatkérs fenntartja a jogot, hogy a programtisztézé vazlatterv alapjan vagy az OPCIO 1-et vagy az OPCIO 2-t kiilén megrendeléssel
lehivja.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertlt alkalmazasra:
Kbt. Masodik Rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras
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IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/5 156-413322

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 157

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szdma, elnevezése: 1 - SZTE ETSZK Madzsar Jozsef Kollégium

A szerz6dés szama: 37/Ny/2021/SZTE/1.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordindciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 24 780 000

b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 60 honap, elény a t6bb): 60
c) M/2.2. alkalmassagi kovetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hoénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre 4llasat, valamint a
referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

TURI és TARSAI EPITO Tervezé, Kivitelezé és Févallalkozé Korlatolt Felel6sségii Tarsaség, 12472952206
Magyarorszag 6722 Szeged, Etelka Sor 1. B. ép. A. lh4z. 3. em. 50. 10006/1/C/50

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:
a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 24 800 000
b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 60 hénap, elény a tobb): 60
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c) M/2.2. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap, el6ény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kdvetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hoénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag igazolasa: nem keriilt felkérésre a Kbt. 69. § (4) bek. szerinti igazolasok benyujtdsara

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:
MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordinaciés Szolgaltato 972.96

Korlatolt Felelésségi Tarsasag

a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszam: 9.46 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 472.96

b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben elsirt szakember tébblettapasztalata - Stlyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 100.00

c) M/2.2. alkalmassagi kévetelményben eléirt szakember tébblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszdm:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 200.00

d) M/2.3. alkalmassagi kévetelményben eléirt szakember tdbblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

Szoveges értékelés:

TURI és TARSAI EPITO Tervezé, Kivitelezé és Févallalkozé Korlatolt Felelésségti 972.58
Térsasag

a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszam: 9.45 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 472.58

b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tébblettapasztalata - Stlyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 100.00

c) M/2.2. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 200.00

d) M/2.3. alkalmassagi kévetelményben eléirt szakember tdbblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Tervezési dij (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Sulyszam: 50

Ertékelés modszere: Forditott ardnyositassal, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérs a legkedvezSbb
tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszdmokat, az aldbbi képlet szerint:

P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

b) M/2.1. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. O hd, max. 60 hoé; elény
a tobb) - Sulyszdm: 10

Ertékelés modszere: aranyositéssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték (60 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgdlt: a vizsgdlt ajanlati elem.

c) M/2.2. pont szerinti alkalmasségi kovetelmény igazoladsara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 hd, elény
a tobb) - Sulyszam: 20 és

d) M/2.3. pont szerinti alkalmassagi kévetelmény igazolasara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 ho; elény
a tobb) - Sulyszam: 20

részszempontok esetében azonosan:

Ertékelés modszere: aranyositéssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat
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tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajdnlatkérd, az alabbi képlet szerint:
Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezibb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezibb érték (24 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordindciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 24 780 000 Ft + 27% AFA, azaz brutté 31 470 600 Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdro okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfeleléen igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre allasat, valamint a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéallalkozot kivan
igénybe venni:

TE - energetikai tanuisité szakember &ltali feladatok ellatésa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43 Felhivés III1.3)pont M/2.3. alpont

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Global Terv Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 1143 Budapest, Stefania Ut 81. 14541744242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
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Ajénlatkérd a Kbt. 72. § (1) bek. szerint az ajanlati arral kapcsolatos indoklds adasra hivta fel ajanlattev6t, melynek ajanlattevé
az el6irt hataridében nem tett eleget, igy az ajanlati ara megalapozottsagarol nem adott informaécidt. Erre tekintettel ajanlata
nem felel meg a felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, igy az a
Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - ELTE Szegedi Marton Aron Szakkollégium

A szerz6dés szama: 37/Ny/2021/SZTE/2.

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordindciés Szolgdaltato Korlatolt Felel6sségli 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmai elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 13 500 000

b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 60 hénap, elény a tobb): 60
c) M/2.2. alkalmasséagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap, el6ény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hoénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé megfelel6en igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre alladsat, valamint a
referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszté és Koordindciés Szolgéltatd 959.26

Korlatolt Felelésségt Tarsasag

Széveges értékelés: a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszam: 9.19 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzataf 459.26
b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 100.00
c) M/2.2. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Sulyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 200.00
d) M/2.3. alkalmassagi kdvetelményben elirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszém:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Tervezési dij (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 50

Ertékelés modszere: Forditott ardnyositassal, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérs a legkedvezSbb
tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az alabbi képlet szerint:

P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskéla fels6 hatéra

Pmin: a pontskéla alsé hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme
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Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

b) M/2.1. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. O hd, max. 60 hoé; elény
a tobb) - Sulyszdm: 10

Ertékelés modszere: ardnyositéssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezdbb érték (60 hénap)

Alegkedvez6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

c) M/2.2. pont szerinti alkalmasségi kévetelmény igazoldsara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 hd, max. 24 hd, elény
a tobb) - Sulyszam: 20 és

d) M/2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 ho; elény
a tobb) - Sulyszam: 20

részszempontok esetében azonosan:

Ertékelés médszere: ardnyositéssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatdr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezdbb érték (24 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordindciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 13 500 000 Ft + 27% AFA, azaz brutté 17 145 000 Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdr6 okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgéaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfeleléen igazolta az elbirt szakemberek rendelkezésre &llasat, valamint a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

TE - energetikai tanusité szakember &ltali feladatok ellatasa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43 Felhivés III1.3)pont M/2.3. alpont

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

TURI és TARSAI EPITO Tervezé, Kivitelezé és Févallalkozé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 12472952206
Magyarorszag 6722 Szeged, Etelka Sor 1. B. ép. A. lhaz. 3. em. 50. 10006/1/C/50

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatéast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

A benyujtott arindoklassal kapcsolatban Ajéanlatkérd kiegészité arindoklaskéréssel fordult Ajanlattev6hoz. A kiegészit
arindoklas sordn az Ajanlattevé megvaltoztatta az egyes koltségtételeket (ipartizési ado a kiegészitésben nem kerilt
feltiintetésre, mig a szoftverkovetési dij, rezsikoltségek, a fizetett szabadsdg koltsége 1j elemként jelent meg). Ezek tisztazasara
tovabbi lehetdség nincs, ajanlattevé indokolasa és kiegészit6é indokolasa nem megalapozott, objektiv, tényszer(, ezért nem
tamasztja ald megfeleléen, objektiven, kétséget kizardan, hogy a nyertes ajanlattevé a megajanlott d&ra megalapozott, a
szerz6dés a megajanlott aron teljesithetd, igy ajdnlata a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bek. alapjan érvénytelen.

VASSCOGENPLAN KFT, Magyarorszag 4220 Hajdiboszormény, Tancsics Mihaly Korat 56 23563498209

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A benyujtott 1. sz. hidnypo6tlas soran Ajanlattevé lecserélte az M/2.1. és M/2.3. alkalmassagi kovetelmény korében korabban az
ajanlatban bemutatott szakembereit. Ajanlatkér6é nem zarta ki az értékelés korében bemutatott gazdasagi szerepléket és nem
hivta fel az ajanlattevét a kizart helyett sziikség esetén méas gazdasdagi szereplé megnevezésére. Ajanlatkéré sem az M/2.1., sem
az M/2.3. szakember esetén nem tudta egyértelmiien megallapitani, hogy a hidnypoétlas soran a korabbival legaldbb egyenértéki
szakemberek keriiltek bemutatasra az eredeti szakemberek alkalmassagat igazolé dokumentumok hidnya miatt. Tovabba az
ajanlatban nem keriilt benyujtasra az ajanlattevé aldirdsi cimpéldanya, melyet hidnypoétléds keretében sem poétolt. Fentiekre
tekintettel Ajanlattevé ajanlata nem felel meg a felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban foglalt
feltételeknek, igy az a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 3 - SZTE BTK Oktatéasi éplilet

A szerz6dés szdma: 37/Ny/2021/SZTE/3.

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 8
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordinacids Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségli 22743831243
Tarsasdg, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.
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Ajanlata értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 25 680 000

b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 60 hénap, elény a tobb): 60
c) M/2.2. alkalmasséagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap, el6ény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hoénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé megfelel6en igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre allasat, valamint a
referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

TURI és TARSAI EPITO Tervezd, Kivitelezd és Févallalkozé Korlatolt Felelsségii Tarsasag, 12472952206
Magyarorszag 6722 Szeged, Etelka Sor 1. B. ép. A. lh4z. 3. em. 50. 10006/1/C/50

Ajénlata értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 27 600 000

b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 60 hénap, elény a tobb): 60
c) M/2.2. alkalmassdagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: nem keriilt felkérésre a Kbt. 69. § (4) bek. szerinti igazoldsok benytjtésara.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszté és Koordinacios Szolgaltato 966.12

Korlatolt Felelésségt Tarsasag

a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszdm: 9.32 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 466.12

b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 100.00

c) M/2.2. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

d) M/2.3. alkalmassagi kdvetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszédm:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

Szoveges értékelés:

TURI és TARSAI EPITO Tervezd, Kivitelezd és Févallalkozé Korlatolt Felelésségii 933.70
Tarsasag

a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszam: 8,67 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 433,70

b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 100.00

c) M/2.2. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

d) M/2.3. alkalmassagi kdvetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata - Sulyszam: 20 - Ert. pontszédm:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Tervezési dij (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Sulyszam: 50

Ertékelés moédszere: Forditott ardnyositassal, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérs a legkedvezSbb
tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszdmokat, az alabbi képlet szerint:

P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelénybtsebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

b) M/2.1. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 hd, max. 60 ho; elény
a tobb) - Sulyszdm: 10

Ertékelés médszere: aranyositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat

EKR000919852021



tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajdnlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezibb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezibb érték (60 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

c) M/2.2. pont szerinti alkalmassagi kévetelmény igazoladsara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 hd, elény
a tobb) - Sulyszam: 20 és

d) M/2.3. pont szerinti alkalmassagi kévetelmény igazolasara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 ho; elény
a tobb) - Sulyszam: 20

részszempontok esetében azonosan:

Ertékelés médszere: ardnyositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajanlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a legalacsonyabb ajénlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajdnlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezGitlenebb) / (Alegkedvezdbb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezibb érték (24 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordindciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 25 680 000 Ft + 27% AFA, azaz brutté 32 613 600 Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdro okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfeleléen igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre allasat, valamint a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

TE - energetikai tanuisité szakember &ltali feladatok ellatésa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

CONSENSUS TERV Bt. asz: 20554934-2-43 Felhivés III1.3)pont M/2.3. alpont

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Global Terv Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 1143 Budapest, Stefania Ut 81. 14541744242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéroé a Kbt. 72. § (1) bek. szerint az ajanlati arral kapcsolatos indoklas adasra hivta fel ajanlattev6t, melynek ajanlattevé
az elGirt hataridében nem tett eleget, igy az ajanlati &ra megalapozottsagarol nem adott informacidt. Erre tekintettel ajanlata
nem felel meg a felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, igy az a
Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - SZTE SZAKK 410 agyas klinika

A szerz6dés szdma: 37/Ny/2021/SZTE/4.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

MG Epitész Tervezé és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1125 Budapest, Szarvas Gabor Ut 42/a. al. 13079909243
1.

Ajéanlata értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 81 928 000

b) M/2.1. alkalmassagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 honap, max. 60 hénap, elény a tobb): 60
c) M/2.2. alkalmassdagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasségi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé megfelel6en igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre allasat, valamint a
referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordinaciés Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli 22743831243
Tarsasag, Magyarorszag 1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190 B. ép. 1. em. 2.

Ajénlata értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

a) Tervezési dij 6sszesen (netté HUF; elény az alacsonyabb): 103 580 000

b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 60 héonap, elény a tobb): 60
c) M/2.2. alkalmassdagi koévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
d) M/2.3. alkalmasséagi kovetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoklasa: nem kerilt felkérésre a Kbt. 69. § (4) bek. szerinti igazoldsok benyujtasara.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
MG Epitész Tervezd és Szolgaltato Kft. 1000.00

Széveges értékelés: a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszadm: 10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 500.00
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b) M/2.1. alkalmassagi kévetelményben elsirt szakember tébblettapasztalata - Stilyszam: 10 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 100.00
c) M/2.2. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tébblettapasztalata - Sulyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00
d) M/2.3. alkalmassagi kévetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szulysz. szorzata: 200.00

MAGYAR ENERGIA CENTRUM Projektfejleszt6 és Koordinaciés Szolgaltato 895.48
Korlatolt Felelésségt Tarsasag

a) Tervezési dij 6sszesen - Sulyszam: 50 - Ert. pontszam: 7.91 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 395.48

b) M/2.1. alkalmasségi kévetelményben eldirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszdm: 10 - Ert. pontszém:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 100.00

c) M/2.2. alkalmassagi kévetelményben eldirt szakember tébblettapasztalata - Stlyszém: 20 - Ert. pontszdm:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

d) M/2.3. alkalmassagi kdvetelményben eléirt szakember tobblettapasztalata - Stlyszam: 20 - Ert. pontszam:
10.00 - Ert. pontsz. és szilysz. szorzata: 200.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Tervezési dij (netté HUF; elény az alacsonyabb) - Sulyszam: 50

Ertékelés moédszere: Forditott ardnyositassal, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérs a legkedvezSbb
tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszdmokat, az alabbi képlet szerint:

P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegjobb: a legelénytsebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

b) M/2.1. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 hd, max. 60 ho; elény
a tobb) - Sulyszdm: 10

Ertékelés médszere: aranyositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvez6tlenebb) / (Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvezébb érték (60 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

c) M/2.2. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 ho, max. 24 hd, elény
a tobb) - Sulyszam: 20 és

d) M/2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott szakember tobblettapasztalata (min. 0 h6, max. 24 h¢; elény
a tobb) - Sulyszdm: 20

részszempontok esetében azonosan:

Ertékelés médszere: aranyositéssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb ajanlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvez6tlenebb) / (Alegkedvezdbb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvez6bb érték (24 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
MG Epitész Tervezd és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1125 Budapest, Szarvas Gabor Ut 42/a. al. 1. 13079909243

Ellenszolgéltatas 6sszege: 81 928 000 Ft + 27% AFA, azaz brutté 104 048 560 Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdro okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgéaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfeleléen igazolta az eldirt szakemberek rendelkezésre allasat, valamint a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
VASSCOGENPLAN KFT, Magyarorszag 4220 Hajdub6szérmény, Téncsics Mihély Korut 56 23563498209

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A benyujtott 1. sz. hidnypoétlas soran Ajanlattevé lecserélte az M/2.1. és M/2.3. alkalmassagi kovetelmény korében korabban az
ajanlatban bemutatott szakembereit. Ajanlatkéré nem zarta ki az értékelés korében bemutatott gazdasagi szerepléket és nem
hivta fel az ajanlattevét a kizart helyett sziikség esetén méas gazdasdagi szereplé megnevezésére. Ajanlatkér6 sem az M/2.1., sem
az M/2.3. szakember esetén nem tudta egyértelmiien megallapitani, hogy a hidnypoétlas soran a korabbival legaldbb egyenértéki
szakemberek keriiltek bemutatésra az eredeti szakemberek alkalmassagat igazolé dokumentumok hidnya miatt. Tovabba az
ajanlatban nem keriilt benytjtasra az ajanlattevé aldirasi cimpéldanya, melyet hidnypoétlas keretében sem potolt. Fentiekre
tekintettel Ajénlattevé ajanlata nem felel meg a felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban és a jogszabélyokban foglalt
feltételeknek, igy az a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok
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VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2021.12.10 2021.12.20

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
Kbt. 48. § (5) bekezdésére tekintettel.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.12.09

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2021.12.09

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1/1)
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