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E50 - Biralati szakasz

SZTE_ITDBR 5. ajanlattételi szakasz

Szegedi Tudomanyegyetem

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Szegedi Tudomanyegyetem Nemzeti azonositdszam 19308650206
Postai cim: Dugonics Tér 13
Vloss Szeged NUTS-kéd: HU333 Postai iranyitdszam: 6720 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Guthné Kiss Edina
Fomatl guthne'kiss'edina@gmf'u'szeged' Telefon: +36 62546481 Fax: +36 62546481

u

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
SZTE_ITDBR 5. ajénlattételi szakasz

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Adasvételi szerz6dés a kozbeszerzési Miiszaki leirdsban részletezett miiszaki tartalmu és mennyiségi szamitastechnikai eszk6zok
beszerzésére az ,Oktatasi és kutatési célu informatikai termékek és azokhoz kapcsolddo szolgéltatdsok beszerzése dinamikus
beszerzési rendszer keretében a Szegedi Tudoméanyegyetem részére - 5. ajanlattételi szakasz” keretében.

. részajanlati kor: Szamitoégép és monitor I.

. Kozponti gép

. Monitor

. Kutatoi gép

. részajanlati kor: Szadmitégép és monitor II.

. Kutatoi gép

. Monitor

. részajanlati kor: Laptop

. Laptop

. részajanlati kor: Nyomtato és kellékanyag

. MFP szines nyomtaté

. Toner

. részajanlati kor: Alkatrészek és tartozékok

. GPU Kkértya

. SSD 4TB

. SSD SAS 2TB

. Tablet billentytizet

. Fejhallgaté/mikrofon

. részajanlati kor: Szoftver licenszek

. Igor Pro Multi-User Academic license

. EndNote 20

. Acrobat Professional 2020

. részajanlati kor: Sziinetmentes tapegység

. Sziinetmentes tapegység

. részajanlati kor: Notebook

. Notebook

. részajanlati kor: Nyomtatok

1. Multifunkciés nyomtatok

10. részajanlati kor: Videokonferencia rendszer

1. Videokonferencia rendszer

A részvételi szakaszban ismertetett 1., 2., 3., 8., 10., 17., 18., 20., 21. termékkategoridkba sorolhatd eszk6zok részletes miiszaki
tartalmat a kozbeszerzési dokumentum Miiszaki Leiras része (Kozbeszerzési Dokumentum VIII. része és a killon csatolt miiszaki
melléklet) tartalmazza.

Valamennyi részajanlati kor, valamennyi termék esetében Ajénlattevd koteles az Ajanlatkérd szamara 1j, azaz bontatlan és
hasznalatlan, rendeltetésszerii haszndalatra alkalmas termékeket megajénlani. Ajanlatkéré nem biztosit lehetéséget hasznalt (vagy
akar feldjitott) termékek megajénlésara.

A miszaki leirasban szerepl6, meghatarozott gyartményra, tipusra torténd hivatkozasok - a 321/2015. (X. 30.) Kr. 46. § (3) bekezdése
alapjan - a targy jellegének egyértelmi meghatérozasa érdekében torténtek. A miiszaki leirdsban szerepld, részletes értékeknek
/paramétereknek megfeleld, illetve ,azzal egyenértékil” paraméterekkel rendelkez6 eszkozoket tartalmazé ajanlatot fogadja el
Ajanlatkéré érvényes ajanlatnak (321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3)), amennyiben az eltérés nem jelent valtoztatast az
eszk6zok haszndlataban, ill. hasznalhatésagaban.

Az egyenértékiiség megallapitasdhoz az ajanlatban be kell mutatni, hogy a miszaki leiras szerinti eszk6zok helyett, milyen eszkézoket
ajanl az ajanlattevd.
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IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
Kbt. II. része XVI. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uniés Dinamikus beszerzési rendszerben torténd beszerzés lebonyolitasa

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
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IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Szamitogép és monitor I.

A szerz6dés szama: 35-5/2021/SZTE/1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ALOHA Informatika Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Aliz U. 1. 7.emelet 12147784243

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 6 577 451
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korléatolt Felelsségli Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 11 923 160
Indoklas: Ajénlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmassédgi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

ALOHA Informatika Kft.

Szoveges értékelés:

Béazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségii Tarsasag

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ALOHA Informatika Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Aliz U. 1. 7.emelet 12147784243

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 6 577 451,-Ft +AFA

Indoklés: az ajanlat megfelel az ajanlati felhivédsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabéalyokban
meghatérozott feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar az el6zetesen meghatéarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 2 - Szamitogép és monitor II.

A szerz6dés szama: 35-5/D/2021/SZTE/2

Az eljarés eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ALOHA Informatika Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Aliz U. 1. 7.emelet 12147784243

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 2 346 364
Indoklas: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségli Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 4 191 440
Indoklas: Ajénlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmassédgi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

ALOHA Informatika Kft.

Szoveges értékelés:

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ALOHA Informatika Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Aliz U. 1. 7.emelet 12147784243

Ellenszolgéltatds 6sszege: nett6 2 346 364,-Ft +AFA

Indokldas: az ajénlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem &allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem 4llnak fenn a felhivasban el6irt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajénlati ar az el6zetesen meghatarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 felvildgositast kért Ajanlattevotol a 2. részajanlati kor vonatkozédsaban benyujtott szakmai ajanlatdnak 1. sorszamu
termékével kapcsolatban, melynek tartalma: az alabbi paraméterek vonatkozasdban hogyan feleltethet6 meg a megajanlés
Ajénlatkéré a miszaki specifikdcioban meghatarozott minimum elvarasanak:

-processzor 12th Generation Intel® Core™ i7-12700K vPro® Processor (3.60 GHz up to 5.00 GHz)

- memoria 32 GB DDR5-4400MHz (UDIMM, ECC) QTY(4)

- tdpegység 750W Adapter

A szakmai ajanlatban az ,azonos” kifejezés szerepelt szakmai ajanlatként a fenti hdrom paraméter esetében (azaz mint a
minimum elvardssal azonos/annak megfelel6 paraméter), azonban a benyujtott termékismerteté ezen megajanlast nem
tdmasztotta ald. Ajanlatkéré kérte az ellentmondas feloldasat a felsorolt paraméterek tekintetében, melynek Ajanlattevé a
megadott hatdridében nem tett eleget. Fentieken til a 2. részajanlati kor 1. sorszamu termék vonatkozasaban benyujtott
termékismertet6 az aldbbi, el6irt minimum paraméterekre tett megajanlds vonatkozasaban nem tartalmazott adatot: USB
csatlakozé Rear USB 3.2 Gen2x2 Type-C Ports High Profile, USB csatlakozé Flexible I/O Port Card-USB-C, USB csatlakoz6 2
Rear USB 2.0 Ports Cable High Profile, garancia: 3 év, helyszini, USB csatlakozd 2 USB 3.0 Card High Profile, mellyel
kapcsolatban Ajanlatkérd hidnypdtlasra szoélitotta fel Ajanlattevit. Ajanlattevé ezen hianypdtléasi felhivasnak sem tett eleget.
Erre tekintettel Ajanlatkéré nem tudta megéllapitani a megajénlott termék miiszaki minimumparamétereknek torténé
megfelelését, az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivés, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabdlyi el6irdsoknak,
Ajanlattevé ajanlata a 2. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 3 - Laptop

A szerz6dés szama: 35-5/D/2021/SZTE/3

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és ad6szama, alkalmassédguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 539 140
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Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az el6irt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 631 130
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

Béazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségil Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tinddi Utca 1-3. fszt. 6.

Ellenszolgéltatas 6sszege: netté 539 140,-Ft +AFA

Indoklas: az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar az el6zetesen meghatarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Nyomtato és kellékanyag

A szerz6dés szama: 35-5/D/2021/SZTE/4

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 337 590
Indoklés: Ajanlattevé megfelelGen igazolta az eldirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Ellenszolgéltatds 6sszege: netté 337 590,-Ft +AFA

Indoklés: az ajanlat megfelel az ajanlati felhivédsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabéalyokban
meghatédrozott feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar az el6zetesen meghatéarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Alkatrészek és tartozékok

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ kizdrodlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

Az eljarés az 5. részajanlati kor tekintetében eredménytelen.
Az eredménytelenség indoka: az 5. részajénlati kor esetében kizérdlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be, igy az 5. részajanlati kor
tekintetében az eljaras a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlétolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkéro felvildgositast kért az 5. részajanlati kor 1. sorszamu termék tekintetében az RTX 3090 24GB RAM TURBO (2
féréhelyes) minimumparaméter vonatkozasaban tett megajanlassal kapcsolatban, hogy hogyan feleltethet6 meg a megajanlas
Ajénlatkéré a miszaki specifikdcidoban meghatdrozott minimum elvardsanak. Ajénlattevé a felvildgositds kérésnek az eldirt
hataridében eleget tett, azonban Ajanlatkérd az ajanlat és a megadott felvildgositds miszaki-szakmai vizsgdlatot kovetéen
megéllapitotta, hogy a megajénlott paraméter nem felel meg az el6irt minimum paraméternek, erre tekintettel Ajanlatkéré az
ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabdlyi el6irasoknak, Ajanlattevé ajanlata az 5.
részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgéltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tinédi Utca 1-3. fszt. 6.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéro felvildgositast kért az 5. részajanlati kor 1. sorszamu termék tekintetében az RTX 3090 24GB RAM TURBO (2
féréhelyes) minimumparaméter vonatkozaséban tett megajanlassal kapcsolatban, hogy hogyan feleltetheté meg a megajanlas
Ajénlatkéré a miszaki specifikdcioban meghatarozott minimum elvarasanak. Ajanlattevé a felvildgositas kérésnek az el6irt
hataridében nem tett eleget. Ajanlatkéré miszaki-szakmai vizsgalatot kovetéen megallapitotta, hogy a megajanlott paraméter
nem felel meg az el6irt minimum paraméternek, erre tekintettel Ajanlatkérd az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a
kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabdlyi elGirasoknak, Ajanlattevé ajanlata az 5. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé az 5. részajanlati kor vonatkozasdban benyujtott ajanlataval nem keriilt benytjtasra Nyilatkozata a Kbt. 66. § (2)
bekezdése tekintetében, valamint a forgalomba hozatali engedélyek vonatkozasédban benyujtott nyilatkozatan nem keriilt
feltiintetésre a rész szama, tovabba nem kerilt benyujtasa a kozbeszerzési dokumentumokban eléirt termékismertetd
/termékadatlap a megajanlott termék vonatkozasaban. Ezen kotelezettségeknek Ajanlattevé hidnypoétlas soran sem tett eleget,
igy Ajanlatkéré nem tudta megallapitani a megajanlott termék miszaki leirasnak valé megfelel6ségét/a szakmai ajanlatban
megajanlott paraméterek nem voltak ellendérizhetSk. Erre tekintettel az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a kzbeszerzési
dokumentumok és a jogszabalyi el6irasoknak, Ajdnlattevd ajanlata az 5. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Szoftver licenszek
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A szerzédés szdma: 35-5/D/2021/SZTE/6
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 3 666 900
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eléirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

Karakter Szamitastechnikai, Elektronikai Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Szapary Utca 6. 10264450216

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 3 792 500
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasséagi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

Karakter Szamitastechnikai, Elektronikai Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 3 666 900,-Ft +AFA
Indoklés: az ajanlat megfelel az ajanlati felhivédsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatédrozott feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar és az el6zetesen meghatarozott fedezet kozotti kiilonbozet rendelkezésre &ll.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: e

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Szunetmentes tapegyseg

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ a Kbt. 75. § (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhato, rendelkezésére 4ll6 anyagi fedezet 6sszege nem elegendé a
szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdbb ajanlatot tett ajanlattevével [Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont].

Az eljarés a 7. részajanlati kor tekintetében eredménytelen.

Az eredménytelenség indoka: a 7. részajanlati kor tekintetében harom ajanlattevé nyujtott be ajanlatot. Az értékelési szempontok
szerinti sorrendben elsé helyen &ll6 két ajanlat érvénytelen, a rangsorban harmadik helyen all6 ajanlat az el6zetesen meghatéarozott
fedezet tekintetében nem megfelels. Az el6zetesen meghatérozott rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet nem elegendé a szerzédés
megkotéséhez, igy a 7. részajanlati kor tekintetében az eljaras a Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Bézis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 4 301 630
Indoklas: Ajénlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmassédgi kovetelménynek valé megfelelést.
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Alienline Kft., Magyarorszag 6729 Szeged, Szabadkai Ut 9/A 13470458206

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 7. részajanlati kor vonatkozasaban benyujtott ajanlataval a forgalomba hozatali engedélyek vonatkozasaban
benyujtott nyilatkozatan nem keriilt feltintetésre a rész szama, tovabba nem kerilt benyujtédsa a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt termékismerteté/termékadatlap a megajanlott termék vonatkozasdban. Ezen kotelezettségeknek
Ajanlattevé hianypoétlds soran sem tett eleget, igy Ajanlatkéré nem tudta megallapitani a megajanlott termék miszaki leirasnak
valé megfelel6ségét. Erre tekintettel az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabéalyi
eléirasoknak, Ajanlattevé ajanlata a 7. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 7. részajanlati kor vonatkozasaban benyujtott szakmai ajdnlatdban az aldbbi paraméterek vonatkozaséban tett
megajanlasa és a termékismertetében szereplé adatok kozott ellentmondast taldlt Ajanlatkéré: "Bemeneti fesziltség: 190-270V
Kimeneti feszliltség: 220-230-240V", "Bemeneti frekvencia: 45-55Hz Kimeneti frekvencia: 50Hz+1Hz". Ajanlatkéré6 kérte az
ellentmondas feloldasat, melynek Ajénlattevé az eldirt hataridében nem tett eleget. A 7. részajanlati kor esetében a benytjtott
termékismertet6 az aldbbi minimumparaméterekre tett megajénlas vonatkozasédban nem tartalmazott adatot: ECO méd
hatasfok: min. 96%, Tulterhelés: inverter méd: 125%-ig min. 2 perc a bypass kapcsolas elétt, mellyel kapcsolatosan Ajanlatkérd
hidnypétléasra szolitotta fel Ajanlattevét, ennek Ajanlattevl szintén nem tett eleget az eléirt hataridében. Fentiekre tekintettel
Ajénlatkéré nem tudta megallapitani a megajanlott termék miszaki leirdsnak valé megfeleléségét, az ajanlat nem felel meg
ajanlati felhivés, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabadlyi el6irdsoknak, Ajanlattevé ajanlata a 7. részajanlati kor
tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Notebook

A szerzédés szama: 35-5/D/2021/SZTE/8

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 1 562 580
Indoklas: Ajanlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
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Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 1 637 020
Indoklas: Ajanlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmassédgi kovetelménynek valé megfelelést.

Bazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 1 981 700
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eléirt M/1. alkalmasséagi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgdltat6é Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

Béazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
ETIAM Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Ellenszolgéltatas 6sszege: netté 1 562 580,-Ft +AFA

Indoklas: az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar az el6zetesen meghatarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Alienline Kft., Magyarorszég 6729 Szeged, Szabadkai Ut 9/A 13470458206

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 8. részajanlati kor vonatkozasdban benyujtott ajanlataval a forgalomba hozatali engedélyek vonatkozasaban
benyujtott nyilatkozatan nem keriilt feltiintetésre a rész szama, tovabba nem kerilt benyujtédsa a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt termékismerteté/termékadatlap a megajanlott termék vonatkozasdban. Ezen kotelezettségeknek
Ajanlattevs hidnypoétlds soran sem tett eleget, igy Ajanlatkér6 nem tudta megéllapitani a megajanlott termék miszaki leirasnak
valé megfelelGségét. Erre tekintettel az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabéalyi
eléirasoknak, Ajanlattevé ajanlata a 8. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Nyomtatok

A szerzddés szama: 35-5/D/2021/SZTE/9

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt FelelGsségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tinédi Utca 1-3. fszt. 6.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 2 187 000
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 3 940 350
Indoklas: Ajanlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmassédgi kovetelménynek valé megfelelést.

Bazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, Magyarorszag 7400 24179089214
Kaposvar, Szent Imre Utca 18.

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; el6ny az alacsonyabb): 5 062 500
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eléirt M/1. alkalmasséagi kovetelménynek valé megfelelést.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt
FelelGsségt Tarsasag

Szoveges értékelés:

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Szoéveges értékelés:

Béazis Informatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségii Tarsasag

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tinédi Utca 1-3. fszt. 6.

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 2 187 000,-Ft +AFA

Indoklés: az ajanlat megfelel az ajanlati felhividsban, a k6zbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem 4allnak fenn a felhivasban eldirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatdst nem tartalmaz.

A nyertes ajanlati ar az el6zetesen meghatarozott fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Alienline Kft., Magyarorszag 6729 Szeged, Szabadkai Ut 9/A 13470458206

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlattevé a 9. részajanlati kor vonatkozasaban benyujtott ajanlataval a forgalomba hozatali engedélyek vonatkozasaban
benyujtott nyilatkozatan nem keriilt feltiintetésre a rész szama, tovabba nem kerilt benyujtédsa a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt termékismerteté/termékadatlap a megajanlott termék vonatkozasdban. Ezen kotelezettségeknek
Ajanlattevé hianypoétlds soran sem tett eleget, igy Ajanlatkéré nem tudta megallapitani a megajanlott termék muszaki leirasnak
valé megfeleléségét. Erre tekintettel az ajanlat nem felel meg ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok és a jogszabélyi
eléirdsoknak, Ajanlattevé ajanlata a 9. részajanlati kor tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Videokonferencia rendszer

A szerz6dés szama: 35-5/D/2021/SZTE/10

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgéltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 2 405 889
Indoklés: Ajanlattevé megfeleléen igazolta az eldirt M/1. alkalmasséagi kovetelménynek valé megfelelést.

ETIAM Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 6726 Szeged, Vellay Imre Utca 39. 24909707206

Az ajénlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:
Mindosszesen ajanlati ar (netté HUF; elény az alacsonyabb): 2 526 000
Indoklas: Ajénlattevé megfelelGen igazolta az eléirt M/1. alkalmasségi kovetelménynek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag

Szoveges értékelés:

ETIAM Korlétolt Felel6sségt Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

PC Trade Systems Informatikai Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 12937303243
Magyarorszag 1095 Budapest, Tin6di Utca 1-3. fszt. 6.

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 2 405 889,-Ft +AFA

Indoklds: az ajénlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevivel
szemben nem &allnak fenn a felhivasban eléirt kizaré okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz.
V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
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VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2022.12.17 Lejérata: 2022.12.27
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.12.16

2022.12.16

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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