E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000847902022

E50 - Biralati szakasz

Eszkozbeszerzés a TKP2021-EGA-32 projekt keretében

Szegedi Tudomanyegyetem

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név:  Szegedi Tudomanyegyetem Nemzeti azonosit6szam 19308650206
Postai cim: Dugonics Tér 13

Varos: Szeged NUTS-kéd: HU333  postai irdnyftészam: 0720 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dudas Denissza

E-mail: dudas.denissza@gmf.u-szeged.hu 1 e +36 62544372 e +36 62544372
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.u-szeged.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Eszkozbeszerzés a TKP2021-EGA-32 projekt keretében

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Adésvételi szerz6dés a kozbeszerzési Miiszaki leirdsban meghatarozott miiszaki tartalmi és mennyiségii eszk6zok beszerzésére 10
részajanlati korben a TKP2021-EGA-32 projekt keretében.
1. rész: 1 db tobbfunkciés microplate reader késziilék, betanitassal 6 f6 részére max. 8 6raban
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2. rész: 1 db tomegspektrométer

3. rész: 1 db sziinetmentes tapegység

4. rész: 1 db fagyasztva szérito, betanitassal 4 {6 részére max. 4 6raban

5. rész: 1 db lézerdiffrakcids szemcse-eloszlas mérd miszer, betanitassal 3 f6 részére max. 4 6rdban
6. rész: 1 db elektrosztatikus szalképz6 berendezés, betanitéssal 1 f6 részére max. 3 éraban

7. rész: 1 db dramlési citométer, betanitassal 3 f6 részére max. 6 éraban

8. rész: 1 db laboratériumi pH / mV / h6mérséklet mérd, betanitassal 2 f6 részére max. 1 6rdban
9. rész: autoklavozhatd egycsatornds pipettak, tartéallvany:

# Pipetta 1: 0,5-10 nl 3 db

# Pipetta 2: 2-20 pl 2 db

# Pipetta 3: 20-200 pl 2 db

# Pipetta 4: 100-1000 ul 1db

# Pipetta 5: 500-5000 pl 2 db

# 7 féréhelyes tartdallvany 2 db

10. rész: 1 db asztali labdancer

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra:

Kbt. Méasodik Rész XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2022/5 116-324678

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 117

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye
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Rész szama, elnevezése: 1 - Tébbfunkcids microplate reader késziilék

A szerz6dés szdma: 29/Ny/2022/SZTE/1.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Per-Form Hungaria Kereskedelmi és szolgaltat6é Korlétolt feleldsségii tarsasag, Magyarorszag 12649774242
1142 Budapest, Ungvar Utca 43

Ajénlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

1. rész: Tobbfunkcids microplate reader késziilék

a) Ajénlati &r mindo6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 38 500 000

b) Fluoreszcencia mérések esetén hibrid gerjesztési és detektalasi rendszer (filter + monokromator) (igen/nem, megléte el6ny):
Igen

c) Bovitési lehet6ség nagy atereszt6képességli (HTS) Alpha mérésekre alkalmas modullal (igen/nem, megléte elény): Igen
Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Per-Form Hungaria Kereskedelmi és szolgaltatd Korlatolt felelésségii tarsasag 1000

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 80 - Ert. pontsz: 10 - Ert.pontsz.
és sulyszam szorzata: 800

b) Fluoreszcencia mérések esetén hibrid gerjesztési és detektdlasi rendszer (filter + monokromator) (igen
/nem, megléte elény) - Stlyszadm: 10 - Ert. pontsz: 10 - Ert.pontsz. és silyszam szorzata: 100

c) Bovitési lehet6ség nagy ateresztéképességli (HTS) Alpha mérésekre alkalmas modullal (igen/nem, megléte
elény) - Stlyszam: 10 - Ert. pontsz: 10 - Ert.pontsz. és stlyszam szorzata: 100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (netté6 HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stulyszdm: 80

Ertékelés moédszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezG6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgalt)x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéro altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezébb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvez6bb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Fluoreszcencia mérések esetén hibrid gerjesztési és detektalasi rendszer (filter + quad monokromator) (igen/nem, megléte el6ény) -
Sulyszam: 10

Ertékelés médszere: abszolit értékeléssel torténik, azaz ha a megajanlott késziilék fluoreszcencia mérések esetében hibrid gerjesztési
és detektalasi rendszerrel, azaz filterrel és quad monokromatorral egyiittesen rendelkezik, gy a maximalis pontszamot kapja, ha a
késziilék fluoreszcencia mérések esetében hibrid gerjesztési és detektdldsi rendszerrel, azaz filterrel és quad monokromatorral
egylittesen nem rendelkezik, gy a minimalis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

c) Bovitési lehetGség nagy ateresztéképességi (HTS) Alpha mérésekre alkalmas modullal (igen/nem, megléte elény) - Stlyszam 10
Ertékelés médszere: abszolit értékeléssel torténik, azaz ha a megajanlott késziilék rendelkezik bévitési lehetéséggel nagy
ateresztéképességli (HTS) Alpha mérésekre alkalmas modullal, igy a maximdalis pontszamot kapja, ha a késziilék nem rendelkezik
bévitési lehetéséggel nagy ateresztéképességii (HTS) Alpha mérésekre alkalmas modullal, igy a minimaélis pontszamot kapja. [gen=10
pont, Nem=0 pont.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Per-Form Hungaria Kereskedelmi és szolgaltaté Korlatolt felelsségii tdrsasag, Magyarorszag 1142 12649774242
Budapest, Ungvar Utca 43

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 38.500.000,-Ft + Afa, azaz brutté 48.895.000,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eléirt kizar6 okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgéaltatdst nem tartalmaz. Az Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: e

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Microtrade 2002 Kft, Magyarorszag 1087 Budapest, H6s Utca 1. A. ép. 13032133242

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Microtrade 2002 Kft. az 1. rész esetében

Indoka: Ajanlatkéré szamitési hiba javitasara hivta fel ajanlattev6t, melyet Ajanlattevé nem az elSirtaknak megfeleléen teljesitett
(mddositotta az ajanlatban rogzitett alapadatot, a betanitas nett6 egységarat), igy ajanlata a Kbt. 71. § (11) bekezdésére alapitva
(Ha a sz&mitasi hiba javitdsat nem, vagy nem az eldirt hataridében, vagy hibédsan teljesitették, az ajanlat érvénytelen.) a Kbt. 73.
§ (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabbéa ajénlata hianypétlast kovetéen sem tartalmazza a forgalomba hozatali
engedélyek meglétérol szolo nyilatkozatot, valamint szakmai ajanlata nem felel meg az eldirt minimum kévetelményeknek
(ALPHA technoldgia esetén a megajanlott készulék rendkiviil gyors, egymés uténi, azaz szekvencialis mérési lehetésége nem
egyenértékl Ajanlatkéré altal eldirt egyideji (szimultan) méréssel, tovabba nem rendelkezik dedikalt 1ézerrel TRF-hez és TR-
FRET-hez, nem rendelkezik dudlis ALPHA mérésekhez tukoér modullal, illetve nem tartalmaz Eu/Sm dual mirrort). Erre
tekintettel ajanlata nem felel meg a felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek, igy az a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Toémegspektrométer

29/Ny/2022/SZTE]2.
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A szerzédés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Unicam Magyarorszag Kft., Magyarorszag 1144 Budapest, Készeg Utca 29. 10853940242

Ajanlata értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:
Ajanlati ar minddsszesen netté HUF (el6ny az alacsonyabb): 137 401 575
Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Unicam Magyarorszag Kft. 1000

Széveges értékelés: Kbt. 76. § (2) a) pont szerint a legalacsonyabb 6sszegl ellenszolgdltatast tartalmazé ajénlat.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Unicam Magyarorszag Kft., Magyarorszag 1144 Budapest, Készeg Utca 29. 10853940242

Ellenszolgéltatds 6sszege: netté 137.401.575,-Ft + Afa, azaz brutté 174.500.000,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajdnlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok. Az ajanlat ardanytalanul alacsony ellenszolgdaltatdst nem tartalmaz. Az Ajanlattevé
megfelelden igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:

EKR000847902022



V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Sziinetmentes tapegység

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen
Az eredménytelenség indoka:
Az eljaras eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ nem nyujtottak be ajanlatot [Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont].
Nem

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

4 - Fagyasztva szarit6
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Rész szama, elnevezése:

A szerz6dés szama: 29/Ny/2022/SZTE/3.

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Donau Lab Kft, Magyarorszag 1116 Budapest, Fehérvari Ut 120 10828601243

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

4. rész: Fagyasztva szarito

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 11 496 000

b) A liofilizalasi folyamat mobil telefonroél kévethets (igen/nem, megléte elény): Igen

c) Barmilyen adathordozdra torténé mentés lehetésége (igen/nem, megléte elény): Igen

Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Donau Lab Kft 1000

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 85 - Ert.pontsz: 10,00 - Ert.
pontszam és suilyszam szorzata: 850,00

b) A liofilizalasi folyamat mobil telefonrél kovethetd (igen/nem, megléte elény) - Stlyszam: 10 - Ert.pontsz:
10,00 - Ert.pontsz. és stlyszam szorzata: 100,00

c) Barmilyen adathordozdra torténd mentés lehetésége (igen/nem, megléte elény) - Sulyszam: 5 - Ert.
pontsz: 10,00 - Ert.pontszam és sulyszam szorzata: 50,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindésszesen netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stulyszam: 85

Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a
legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezibb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgdlt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvezébb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) A liofilizélasi folyamat mobil telefonrodl kovethet6 (igen/nem, megléte elény) - Stlyszam: 10

Ertékelés médszere: abszolit értékeléssel torténik, azaz ha a megajénlott késziilék alkalmas a liofilizalasi folyamat mobil telefonrél
torténd kovetésére, ugy a maximalis pontszadmot kapja, ha a készilék nem alkalmas a liofilizalasi folyamat mobil telefonrdl torténé
kovetésére, ugy a minimalis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

c) Barmilyen adathordozodra torténd mentés lehetésége (igen/nem, megléte elény) - Stulyszam: 5

Ertékelés médszere: abszolat értékeléssel torténik, azaz a megajanlott késziilék rendelkezik barmilyen adathordozéra térténé mentés
lehetdségével, gy a maximélis pontszamot kapja, ha a késziilék nem a megajanlott késziilék rendelkezik barmilyen adathordozéra
torténé mentés lehetdségével, gy a minimalis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Donau Lab Kft, Magyarorszég 1116 Budapest, Fehérvéri Ut 120 10828601243

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6é 11.496.000,-Ft + Afa, azaz brutté 14.599.920,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgéaltatdst nem tartalmaz. Az Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: et

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Lézerdiffrakcios szemcse-eloszlas méré miiszer

A szerz6dés szdma: 29/Ny/2022/SZTE/4.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

PCT Ipari, Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 9200 Mosonmagyarévar, Juhar Utca 10. 13937368208

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

5. rész: Lézerdiffrakcids szemcse-eloszlas méré miiszer

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 31 578 000

b) Az elGirt cseppméret tartomény bévithetésége (min. 0 - max. 1100 pm, elény a tébb): 2 000
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c) Intranazalis formék mérésére alkalmas eszkozzel bévithetd (igen/nem, megléte elény): Igen
Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
PCT Ipari, Szolgaltat6 és Kereskedelmi Kft. 1000
a) Ajanlati &r mindosszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 80 - Ert.pontsz: 10,00 - Ert.

Szoveges értékelés: e e ;
pontszam és sulyszam szorzata: 800,00

b) Az eléirt cseppmeéret tartomany bévithetésége (min. 0 - max. 1100 um, elény a tébb) - Stlyszém: 10 - Ert.
pontszam: 10,00 - Ert. pontsz. és stlyszam szorzata: 100,00

c) Intranazdlis formék mérésére alkalmas eszk6zzel bvithetd (igen/nem, megléte elény) - Stulyszam: 10 -
Ert.pontszam: 10,00 - Ert.pontsz. és stlyszam szorzata: 100,00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindésszesen netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stlyszam: 80

Ertékelés moédszere: forditott aranyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezG6bb tartalmi elemre a maximélis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezdbb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Az eldirt cseppmeéret tartomény bévithetésége (min. 0 - max. 1100 pm, elény a tobb) - Stulyszam: 10

Ertékelés médszere: Aranyositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajanlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - AlegkedvezG6tlenebb)/(Alegkedvezdébb - AlegkedvezG6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

AlegkedvezGbb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvez6bb érték (1100 pm)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvez6tlenebb érték (0 pm)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

c) Intranazdlis formak mérésére alkalmas eszkozzel bévithetd (igen/nem, megléte elény) - Stulyszam: 10

Ertékelés médszere: abszolit értékeléssel torténik, azaz ha a megajanlott késziilék bévithets intanazélis formak mérésére alkalmas
eszkozzel, Ugy a maximalis pontszdmot kapja, ha a késziilék nem bévithetd intanazdlis formdk mérésére alkalmas eszkozzel, ugy a
minim4alis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
PCT Ipari, Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 9200 Mosonmagyaro6var, Juhar Utca 10. 13937368208

Ellenszolgéltatds 6sszege: nett6é 31.578.000,-Ft + Afa, azaz brutté 40.104.060,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdro okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgédltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdégi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Elektrosztatikus szalképz6 berendezés

A szerz6dés szama: 29/Ny/2022/SZTE/5.

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Spinsplit Miszaki Kutaté Fejleszté Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 1025 Budapest, 25555631242
Vend Utca 17

Ajanlata az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

6. rész: Elektrosztatikus szalképz6 berendezés

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 6 093 164

b) Elére beépitett tervezési minték killonbo6zé szalképzésekhez (igen/nem, megléte elény): Igen

c) Bovitési lehet6ség multiaxidlis és/vagy orientélis szalképzéshez (elény a tobb bévitési lehetéség megléte:
c1) az eszk6z multiaxialis szalképzéshez bévithetd: Igen

c2) az eszkoz orientdlis szalképzéshez bévithets: Igen

Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
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Spinsplit Miszaki Kutaté Fejleszté Korlatolt FelelGsségi Tarsasag 1000

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 85 Ert.pontszam: 10,00 - Ert.
pontsz. és sulyszam szorzata: 850,00

b) Elére beépitett tervezési mintak kiilonbozé szalképzésekhez (igen/nem, megléte elény) - Sulyszam: 5 - Ert.
pontsz: 10,00 - Ert.pontszadm és sulyszam szorzata: 50,00

c) Bovitési lehet6ség multiaxialis és/vagy orientdlis szdlképzéshez (elény a tobb bovitési lehetéség megléte) -
az eszko6z multiaxidlis szalképzéshez bévithetd 6 pont, - az eszk6z orientdlis szalképzéshez bévithet6 4 pont -
Stilyszam: 10 - Ert.pontszém: 10,00 - Ert. pontszam és silyszam szorzata: 100,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindosszesen netté HUF; elény az alacsonyabb) - Stlyszdm: 85

Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezGbb tartalmi elemre a maximaélis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgdlt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvezébb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Elére beépitett tervezési mintdk kiilonbo6zé szalképzésekhez (igen/nem, megléte eldny) - Silyszam: 5

Ertékelés médszere: abszolut értékeléssel torténik, azaz ha a megajanlott eszkdz eszkoz elére beépitett tervezési mintakat tartalmaz
kiillonbo6z6 szalképzéshez, gy a maximdlis pontszamot kapja, ha az eszkdz nem tartalmaz elére beépitett tervezési mintakat kiilonb6z6
széalképzéshez, gy a minimdlis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

c) Bévitési lehet6ség multiaxidlis és/vagy orientdlis szalképzéshez (igen/nem, megléte elény) - Sulyszam: 10

Az aldbbi bévitési lehetéségek megléte az ott meghatarozott tobbletpontot kapja:

- az eszkoz multiaxidlis szalképzéshez bévithets 6 pont,

- az eszkoz orientalis szdlképzéshez bévithetd 4 pont,

Ertékelés modszere: abszolit értékelés, pontkiosztéssal, azzal, hogy amennyiben a megajanlott eszkéz sem multiaxidlis sem orientéalis
szalképzéssel nem bévithetd, igy az ajanlat a minimdlis O pontot kapja, amennyiben valamely fent részletezett bévitési lehetéségre
»igen” megajanlés érkezik, ugy az ahhoz tartoz6 pontszamot kapja az Ajanlattevs, amennyiben minden felsorolt bévitési lehetdségre
megajanlas érkezik, igy az ajanlat a maximadlis 10 pontot kapja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Spinsplit Miszaki Kutaté Fejleszté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 1025 Budapest, Vend 25555631242
Utca 17

Ellenszolgéltatas 6sszege: nett6 6.093.164,-Ft + Afa, azaz brutté 7.738.318,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdré okok. Az ajanlat ardanytalanul alacsony ellenszolgdltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevé
megfelelden igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Aramlasi citometer

A szerz6dés szama: 29/Ny/2022/SZTE/6.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1119 12266788243
Budapest , Fehérvari Ut 79. II. em.

Ajanlata az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

7. rész neve: Aramlési citométer

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 19 744 000

b) A késziilék bovithet6 legaldbb tovabbi 8 szin (fluoreszcencia paraméter) detektaldsara (igen/nem, megléte elény): Igen
Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltat6é Korlatolt Felel6sségt Tarsasag 1000

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (el6ny az alacsonyabb) - Stlyszdm: 90 - Ert.pontsz: 10,00 - Ert.
pontsz. és sulyszam szorzata: 900,00

b) A késziilék bovithet6 legaldbb tovabbi 8 szin (fluoreszcencia paraméter) detektaldsara (igen/nem, megléte
elény) - Stlyszam: 10 - Ert.pontsz: 10,00 - Ert.pontszam és stilyszam szorzata: 100,00

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mind6sszesen netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stulyszam: 90
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Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezGbb tartalmi elemre a maximélis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgdlt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvezébb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) A késziilék bovithet6 legaldbb tovabbi 8 szin (fluoreszcencia paraméter) detektaldsara (igen/nem, megléte elény) - Stulyszam: 10
Ertékelés médszere: abszolut értékeléssel torténik, azaz ha a megajénlott késziilék bévithetd legalabb tovabbi 8 szin (fluoreszcencia
paraméter) detektdldsara, igy a maximalis pontszadmot kapja, ha a készlilék nem bévithetd legalabb tovabbi 8 szin (fluoreszcencia
paraméter) detektdldsara, gy a minimalis pontszamot kapja. Igen=10 pont, Nem=0 pont.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Bio-Science Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, Magyarorszag 1119 Budapest, 12266788243
Fehérvari Ut 79. II. em.

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 19.744.000,-Ft + Afa, azaz brutté 25.074.880,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdr6 okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 8 - Laboratériumi pH / mV / hémérséklet méré

A szerz6dés szdma: 29/Ny/2022/SZTE/7.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 2095 Pilisszantd, 12081213213
Vorosmarty Utca 22

Ajénlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

8. rész: Laboratoriumi pH / mV / h6mérséklet méré

a) Ajénlati &r mindo6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 397 363

b) Tobbletjotéllas (12 hdnapon feliili véllalas: min. 0 - max.12 hdnap, elény a toébb): 12

Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

AQUA-TERRA LAB Kémiai Kereskedelmi Gyarté és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, 11338550219
Magyarorszag 8200 Veszprém, Wartha Vince Utca 1/2.

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

8. rész: Laboratdériumi pH / mV / h6mérséklet méré

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 399 000

b) Tobbletjotallas (12 honapon feliili vallalds: min. 0 - max.12 hénap, elény a tobb): 12
Alkalmassag indoka: az igazolasok benyujtasara nem kerilt felkérésre.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 1000
a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (el6ny az alacsonyabb) - Stlyszam: 90 - Ert.pontszém: 10,00 - Ert.

Szdveges értékelés: e 3
pontsz. és sulyszam szorzata: 900,00

b) Tobbletj6tallas (12 hénapon feliili vallalds: min. O - max.12 hénap, elény a tébb) - Stlyszdm: 10 - Ert.
pontszam: 10,00 - Ert.pontszém és stlyszém szorzata: 100,00

AQUA-TERRA LAB Kémiai Kereskedelmi Gyarté és Szolgaltaté Korlatolt 996.31
Felel6sségli Tarsasag

a) Ajanlati ar mindosszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 90 - Ert.pontszam: 9,96 - Ert.
pontszam és sulyszam szorzata: 896,31

b) Tébbletjétallas (12 hénapon feliili vallalas: min. 0 - max.12 hénap, elény a tobb) - Stlyszam: 10 - Ert.
pontszam: 10 - Ert.pontszam és stlyszam szorzata: 100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindésszesen netté6 HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stulyszam: 90

Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkéré a
legkedvez6bb tartalmi elemre a maximaélis pontot (felsé ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)
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Alegkedvezobb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvezébb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Tobbletjotallas (12 honapon feliili vallalas: min. 0 - max.12 hénap, elény a tobb) - Stlyszam: 10

Ertékelés médszere: Aradnyositdssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az alabbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezé6tlenebb/Alegkedvezébb - Alegkedvezébtlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla felsé hatéra (10 pont)

Alegkedvezobb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezdbb érték (12 hénap)

Alegkedvez6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Labsystem Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, Magyarorszag 2095 Pilisszantd, Vorosmarty 12081213213
Utca 22

Ellenszolgéltatas 6sszege: netté 397.363,-Ft + Afa, azaz brutté 504.651,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdr6 okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevé
megfeleléen igazolta a referenciakovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 9 - Autoklavozhat6 egycsatornas pipettak

A szerz6dés szdma: 29/Ny/2022/SZTE/8.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Dialab Kft., Magyarorszag 1151 Budapest, Bogéncs Utca 8. 10384417242

Ajanlata az értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

9. rész: Autoklavozhaté egycsatornas pipettdk

a) Ajénlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 762 800

b) Tobbletjotallas (12 hénapon feliili vallalds: min. 0 - max.24 hénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag: Ajanlattevé megfelelden igazolta a referenciakdvetelményeknek valé megfelelést.

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, K6szal Utca 6.

9. rész: Autoklavozhaté egycsatornas pipettdk

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 1 202 400

b) Tobbletjotallas (12 honapon feliili vallalds: min. 0 - max.24 hoénap, elény a tobb): 24
Alkalmassag indoka: az igazolasok benyujtadsara nem kerilt felkérésre.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Dialab Kft. 1000
Széveges értékelés: a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 90 - Ert.pontszam: 10,00 -
Ert.pontszam és silyszam szorzata: 900,00
b) Tobbletjotallds (12 hénapon feliili vallalds: min. 0 - max.24 hénap, elény a tobb) - Sulyszam: 10 - Ert.

pontszam: 10,00 - Ert.pontszam és sulyszam szorzata: 100,00

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag 670.96

a) Ajanlati &r mindosszesen netté HUF (el6ny az alacsonyabb) - Stlyszdm: 90 - Ert.pontszém: 6,34 - Ert.
pontszam és sulyszdm szorzata: 570,96

b) Tobbletj6tallas (12 hénapon feliili vallalds: min. 0 - max.24 hénap, elény a tébb) - Stlyszam: 10 - Ert.
pontszam: 10,00 - Ert.pontszém és stlyszém szorzata: 100,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindésszesen netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stlyszam: 90

Ertékelés moédszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezG6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéro altal meghatérozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezébb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvez6bb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Tobbletjotallas (12 hénapon feliili vallalds: min. 0 - max.12 hénap, elény a tobb) - Stlyszam: 10
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Ertékelés médszere: Aranyositdssal, ha a legmagasabb érték a legkedvezdébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatéar) adja, a legalacsonyabb ajanlati elemre a minimalis pontot (alsé ponthatdr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezo6tlenebb/Alegkedvezobb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezébb érték (12 hénap)

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezGtlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Dialab Kft., Magyarorszag 1151 Budapest, Bogéncs Utca 8. 10384417242

Ellenszolgéltatds 6sszege: nett6 762.800,-Ft + Afa, azaz brutté 968.756,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajanlattal szemben nem allnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivasban eléirt kizar6 okok. Az ajanlat ardanytalanul alacsony ellenszolgéaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfelelden igazolta a referenciakdvetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Asztali labdancer
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A szerz6dés szama: 29/Ny/2022/SZTE/9.

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1163 12395152242
Budapest, Kdszal Utca 6.

Ajanlata értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

10. rész: Asztali labdancer

a) Ajanlati &r mind6sszesen netté HUF (elény az alacsonyabb): 112 800

b) Tobbletjotallas (12 honapon feliili vallalds: min. 0 - max.12 hénap, elény a tobb): 12

Alkalmassag indoka: Ajanlattevé megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag 1000

a) Ajanlati 4&r mindésszesen netté HUF (elény az alacsonyabb) - Stlyszam: 90 - Ert.pontszam: 10,00 - Ert.
pontszam és sulyszdm szorzata: 900,00

b) Tobbletj6tallas (12 hénapon feliili vallalds: min. O - max.12 hénap, elény a tébb) - Stlyszém: 10 - Ert.
pontszam: 10,00 - Ert.pontszém és stlyszém szorzata: 100,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

a) Ajanlati &r (mindésszesen netté HUF; el6ny az alacsonyabb) - Stlyszam: 90

Ertékelés médszere: forditott ardnyositassal torténik, azaz ha a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkérd a
legkedvezG6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb
tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Alegkedvez6bb/Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéro altal meghatérozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvezébb: Ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvez6bb érték

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

b) Tobbletjotallas (12 hénapon feliili vallalds: min. 0 - max.12 hoénap, elény a tobb) - Stlyszam: 10

Ertékelés médszere: Aranyositassal, ha a legmagasabb érték a legkedvezébb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb ajénlati elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a legalacsonyabb ajénlati elemre a minimadlis pontot (alsé ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat
tartalmi elemére pedig a két érték kozotti aranyositasi modszert alkalmazza az ajanlatkérd, az aldbbi képlet szerint:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezé6tlenebb/Alegkedvez6bb - Alegkedvez6tlenebb) x (Pmax-Pmin) + Pmin

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama;

Pmin: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla alsé hatara (0 pont)

Pmax: Ajanlatkéré altal meghatarozott pontskéla fels6 hatéra (10 pont)

Alegkedvez6bb: Ajanlatkérd dltal meghatarozott legkedvez6bb érték (12 hénap)

Alegkedvez6tlenebb: Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezo6tlenebb érték (0 honap)

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

RK Tech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1163 Budapest, 12395152242
K6szal Utca 6.

Ellenszolgéltatas 6sszege: netté 112.800,-Ft + Afa, azaz brutté 143.256,-Ft

Indoka: Ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltéteknek. Az ajénlattal szemben nem &llnak fenn a Kbt. 73. §-a szerinti érvénytelenségi okok, az ajanlatevével szemben nem
allnak fenn a felhivédsban eldirt kizdro okok. Az ajanlat aranytalanul alacsony ellenszolgaltatédst nem tartalmaz. Ajanlattevd
megfeleléen igazolta a referenciakévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedveziébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idéotartama

2022.09.13 2022.09.22

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
Kivéve a 2., 4., 5., 6., 7. és 10. részek esetében, a Kbt. 131. § (8) bek.a alapjan.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idéopontja: 2022.09.12
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VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2022.09.12

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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