A DOKUMENTUMOT,

ELERKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:
14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez IR
KOZBESZERZESI ADATBAZIS PrNeoy e
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek . (jelélje meg az eljardsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Szegedi Tudoményegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai irdnyitoszdm: 6720

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kizbeszerzés targya: Szerelt informatikai eszkdzok beszerzése I1. (11/KEF/2017/SZTE)

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:

1. részajanlati kér: 16 db monitor

2. részajanlati kor: 19 db PC

3. részajanlati kér: 23 db notebook

4. részajanlati kor: 1 db kiilsé hdd, 1 db pendrive
5. részajanlati kor: 4 db tablet

6. részajanlati kor: 11 db tablet

7. részajanlati kor: 22 db tablet

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazdsra: Kbt. Masodik rész, XVI. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) c) pontja szerint

IV.1.3) Targyaldsos eljiras vagy versenypirbeszéd esetén az eljirds alkalmazdsit megalapozé koriillmények ismertetése: —

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaris esetén az eljiras alkalmazasit megalapozé koriillmények ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozé kizzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [ 1[1[ [ VSTILIT LI ICIL I ICIC]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: ' [ 1[ 11 1L 1L VI I 1[ ] (KE-szém/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarist megindité felhivis megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosdg tdjékoztatdsdnak napja: 2 2020.05.26.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultdciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: » --

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikiciés eszkozok alkalmazasinak indoka: ?
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltérd mddon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: 11/KEF/2017/SZTE/1. Rész szama: * 1 Elnevezés: Monitorok (1. részajanlati
kor)
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirissal kapcsolatos informacioé 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):




V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljiras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot teviok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Exicom Informatika Kereskedéhaz Kft. 1052 Budapest, Varoshaz u. 16. félemelet 2. ASZ:24907468-2-41
Kizos ajanlattevik:

Nador Rendszerhaz Kft. 1152 Budapest, Telek u. 7-9. ASZ: 10507326-2-42

ASH Szoftverhdz Kft. 1117 Budapest, Budafoki ut 97. ASZ: 23940165-2-43

Etiam Kft. 6723 Szeged, Vellay Imre u. 39. ASZ: 24909707-2-06

Ellenszolgaltatas tsszege:

1. részajanlati kor: nettd dsszesen 516.200,-Ft + 27% AFA, azaz brutté Gsszesen 655.574,- Ft
PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, K6ér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kiozos ajanlattevik:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74. ASZ: 13978767-2-41

IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05
Ellenszolgaltatas dsszege:

1. részajanlati kor: nettd 0sszesen 566.000,-Ft + 27% AFAg azaz bruttd dsszesen 718.820,- Ft
Szintézis Informatikai Zrt. 9023 Gyér, Tihanyi Arpad u. 2. ASZ: 12890341-2-08

Kozos ajanlattevok:

EuroOne Szimitastechnikai Zrt. 1145 Budapest, Ujvilag tt 50-52. ASZ: 10649297-2-44
FLAXCOM Holding Zrt. 1149 Budapest, Mogyorddi u. 53. ASZ: 13985677-2-42

NETvisor Zrt. 1119 Budapest, Petzval Jézsef u. 56. ASZ: 14023059-2-43

RUFUSZ Computer Informatikai Zrt. 1111 Budapest, Budafoki Gt 59. ASZ: 13644545-2-43
SYSInfo Kft. 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6. ASZ: 12364769-2-04

Ellenszolgaltatas 6sszege:

1. részajanlati kor: nettod sszesen 484.400,-Ft + 27% A_FA, azaz brutto osszesen 615.188,- Ft

Alkalmassaguk indokolésa: A keretmegallapodas masodik részében nem el6irds az alkalmassag igazolasa. Ajanlattevék a
keretmegallapodas elsd részében igazolték az eldirt alkalmassagi kdvetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
-- (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ar)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatdra: 2 --

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kiziotti pontszamot: 2 --

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatis Gsszege és ajanlata kivdlasztdsinak indokai:
Szintézis Informatikai Zrt. 9023 Gyér, Tihanyi Arpad u. 2. ASZ: 12890341-2-08

Kozos ajanlattevik:

EuroOne Szamitastechnikai Zrt. 1145 Budapest, Ujvilag at 50-32. ASZ: 10649297-2-44

FLAXCOM Holding Zrt. 1149 Budapest, Mogyorddi u. 53. ASZ: 13985677-2-42

NETvisor Zrt. 1119 Budapest, Petzval Jozsef u. 56. ASZ: 14023059-2-43

RUFUSZ Computer Informatikai Zrt. 1111 Budapest, Budafoki it 59. ASZ: 13644545-2-43

SYSInfo Kft. 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6. ASZ: 12364769-2-04

Ellenszolgaltatds dsszege:

1. részajanlati kor: nettd osszesen 484.400,-Ft + 27% AFA, azaz bruttd dsszesen 615.188,- Ft

Ajanlata kivdlasztasanak indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb drat tartalmazo érvényes ajanlat, mely
a fedezet mértékére tekintettel is elfogadhaté Ajanlatkérd részérol.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis tsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2 --

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozoét kivan
igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kovetod legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: 2 --

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevo szervezetek 2

Az erdforrast nyijto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az erbforrast nydjtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi ki vetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

1. részajanlati kor:

irisz Holding Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 5. ASZ: 24313698-2-41

Kizis ajanlattevd:

Euro-Profil Rendszerhaz Kft. 1173 Budapest, Hatarhalom u. 4. ASZ: 13936570-2-42
Indoka:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a miiszaki specifikacidéban rogzitetteknek, mivel az 1. részben megajanlott termékek esetén
nem a 3. szam( médositasban eldirt mennyiségekre adott ajanlatot, igy az ajanlat nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt.
eldirasainak, ezért a Kbt. 73. § (1) ) pontja alapjan érvénytelen.

SERCO Informatika Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 314. ASZ: 12906240-2-41
Indoka:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a miszaki specifikacidéban rogzitetteknek, mivel az 1. részben megajanlott termékek esetén
nem a 3. szimi modositdsban eldirt mennyiségekre adott ajanlatot, igy az ajanlat nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt.
eloirdsainak, ezért a Kbt. 73. § (1) €) pontja alapjan érvénytelen.

TIGRA Kft. 1145 Budapest, Toérokor utca 2. ASZ: 12218778-2-42

Kozds ajanlattevd:

LicensePort Zrt. 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1.em. 8. ASZ: 23497454-2-43
|Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hatarido lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatit a DKR portalra a versenyujranyités
elektronikus felilletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianyp6tlas soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. elbirisainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) e) pontja
alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszag Zrt. 1117 Budapest, Budafoki it 56. ASZ: 12928099-2-44

Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hatdridd lejartdig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatdt a DKR portalra a versenyujranyitas
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hidnypotlas soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eléirdsainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) e) pontja
alapjan érvénytelen.

Woss Kereskedelmi Kft. 1141 Budapest, Fogarasi ut 98. ASZ: 12021927-2-42

Indoka:

Az ajanlattevd a hianypdtlasi felhivas alapjan a megadott hataridére nem teljesitette a felhivasban eloirt hidnyossidgokat. Az ajanlata

igy nem értékelhetd, mivel a felhivasnak és a kdzbeszerzési dokumenticionak nem felel meg. Mindezekre tekintettel az ajanlattevo
ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2 -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzodés szama: 11/KEF/2017/SZTE/2. Rész szama: 2 2 Elnevezés: PC-k (2. részajanlati kor)

Az eljaras eredményes volt X igen O nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci6

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka

O A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 4j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2




V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokoldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Exicom Informatika Kereskeddhiz Kft. 1052 Budapest, Varoshdz u. 16. félemelet 2. ASZ:24907468-2-41

Kozos ajanlattevik:

Nador Rendszerhaz Kft. 1152 Budapest, Telek v, 7-9. ASZ: 10507326-2-42

ASH Szoftverhaz Kft. 1117 Budapest, Budafoki ut 97. ASZ: 23940165-2-43

Etiam Kft. 6723 Szeged, Vellay Imre u. 39. ASZ: 24909707-2-06

Ellenszolgéltatas dsszege:

2. részajanlati kor: nettd 6sszesen 3.212.300,-Ft + 27% AFA, azaz bruttd sszesen 4.079.621,- Ft

Alkalmassaguk indokolasa: A keretmegéllapodas masodik részében nem eldiras az alkalmassag igazolasa. Ajanlattevok a
keretmegallapodas elsé részében igazoltak az eloirt alkalmassagi kévetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >
-- (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ar)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsé hatdra: * -

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin mdodszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszdmot: 2 -

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgdltatis tsszege és ajanlata kivdlasztdsdnak indokai:
Exicom Informatika Kereskedéhaz Kft. 1052 Budapest, Véaroshaz u. 16. félemelet 2. ASZ:24907468-2-41

Kozos ajanlattevik:

Nador Rendszerhaz Kft. 1152 Budapest, Telek u. 7-9. ASZ: 10507326-2-42

ASH Szoftverhaz Kft. 1117 Budapest, Budafoki at 97. ASZ: 23940165-2-43

Etiam Kft. 6723 Szeged, Vellay Imre u. 39. ASZ: 24909707-2-06

Ellenszolgéltatas 6sszege:

2. részajanlati kor: netté dsszesen 3.212.300,-Ft + 27% AFA, azaz brutto osszesen 4.079.621,- Ft

Ajéanlata kivalasztasdnak indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb arat tartalmazo érvényes ajanlat, mely
a fedezet mértékére tekintettel is elfogadhaté Ajanlatkérd részérol.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgdltatas Gsszege és ajanlata
kivilasztisanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? O igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adészdma: * -

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsidban részt vevé szervezetek ?

Az erdforrast nyajto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban: --

Az er6forrast nyajtd szervezet(ek), addszadma €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot ko vetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajianlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma €s az érvénytelenség indoka:
PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, Koér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kiozos ajanlattevik:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Robert Kéroly krt, 70-74. ASZ: 13978767-2-41
IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi it 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05
Indoka:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a mliszaki specifikdciéban régzitetteknek, mivel a 2. rész 11, 12, 13, 18. tételei és a 3. rész 25,
27 tételei esetén megajanlott termékek nem a 3. szdm( modositasban el6irt tartalomra vonatkoznak, valamint a 6. részben az eldirt
windows opercios rendszer( tablet helyett android késziilékre adott ajanlatot. fgy az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas
és a Kbt. eldirasainak, ezért a Kbt. 73. § (1) ) pontja alapjan érvénytelen.

Szintézis Informatikai Zrt. 9023 Gyér, Tihanyi Arpad u. 2. ASZ: 12890341-2-08

Kizos ajanlattevik:




EuroOne Szamitastechnikai Zrt. 1145 Budapest, Ujvilég ut 50-52. ASZ: 10649297-2-44
FLAXCOM Holding Zrt. 1149 Budapest, Mogyorodi u. 53. ASZ: 13985677-2-42
NETvisor Zrt. 1119 Budapest, Petzval Jozsef u. 56. ASZ: 14023059-2-43

RUFUSZ Computer Informatikai Zrt. 1111 Budapest, Budafoki ut 59. ASZ: 13644545-2-43
SYSInfo Kft. 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6. ASZ: 12364769-2-04

Indoka:

Az ajanlattevo ajanlata 2. részében PC1 és PC2 cikkszdmokat egy eszkdzon beliil keveri, a 11.,17. és 29. tétel esetében a DKR
listaarnal magasabb érat adott meg, valamint a 21 ¢és 22 tételek kozott egy sort nem drazott be. Mindezekre tekintettel ajanlata nem
felel meg az Ajéanlattételi felhivas és a Kbt. el6irasainak, ezért a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszag Zrt. 1117 Budapest, Budafoki it 56. ASZ: 12928099-2-44
Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hatarid6 lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajénlatit a DKR portdlra a versenyiijranyitas
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hidnya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianypétlas sordn nem orvosolhato.

A fenti indok alapjén az ajénlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt eldirdsainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) e) pontja
alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az tsszeférhetetienségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevd(k) ltal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzddés szama: 11/KEF/2017/SZTE/1. Rész szama: % 3. Elnevezés: Notebook-ok (3.
részajanlati kor)

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljirast kivetden indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik >
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevélk >
Az érvénytelen ajnlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Szintézis Informatikai Zrt. 9023 Gyér, Tihanyi Arpad u. 2. ASZ: 12890341-2-08

Kizis ajanlattevik:

EuroOne Szdmitastechnikai Zrt. 1145 Budapest, Ujvilag at 50-52. ASZ: 10649297-2-44
FLAXCOM Holding Zrt. 1149 Budapest, Mogyorddi u. 53. ASZ: 13985677-2-42

NETvisor Zrt. 1119 Budapest, Petzval Jozsef u. 56. ASZ: 14023059-2-43

RUFUSZ Computer Informatikai Zrt. 1111 Budapest, Budafoki at 59. ASZ: 13644545-2-43
SYSInfo Kft. 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6. ASZ: 12364769-2-04

Ellenszolgaltatas dsszege:

3. részajanlati kor: netté dsszesen 5.586.000,-Ft + 27% AFA, azaz brutto dsszesen 7.094.220,- Ft

Alkalmassaguk indokoldsa: A keretmegéllapodas masodik részében nem eldirds az alkalmassig igazolasa. Ajanlattevék a
keretmegéllapodas elso részében igazoltak az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >
-- (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ar)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsd hatdra: 2 --

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizétti pontszimot: 2 -

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatis dsszege és ajinlata kivilasztdsinak indokai:
Szintézis Informatikai Zrt. 9023 Gyér, Tihanyi Arpad u. 2. ASZ: 12890341-2-08




Kizos ajanlattevik:

EuroOne Szamitastechnikai Zrt. 1145 Budapest, Ujvilag it 50-52. ASZ: 10649297-2-44
FLAXCOM Holding Zrt. 1149 Budapest, Mogyorddi u. 53. ASZ: 13985677-2-42

NETvisor Zrt. 1119 Budapest, Petzval Jozsef u. 56. ASZ: 14023059-2-43

RUFUSZ Computer Informatikai Zrt. 1111 Budapest, Budafoki ut 59. ASZ: 13644545-2-43
SYSInfo Kft. 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6. ASZ: 12364769-2-04

Ellenszolgaltatis 6sszege:

3. részajanlati kor: nett6 dsszesen 5.586.000,-Ft +27% AFA, azaz brutté 5sszesen 7.094.220,- Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb 4rat tartalmazo érvényes ajanlat, mely
a fedezet mértékére tekintettel is elfogadhatd Ajanlatkérd részérol.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajinlata
kivalasztasanak indokai: 2 --

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele > O igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéschez az ajanlatievé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésc¢hez
az ajanlattevd alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adoszama: ? —

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek *

Az eréforrast ny(jto szervezet(ek), adoszama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattev ajénlataban: --

Az erdforrast nydjto szervezet(ek), addészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime, addszdma és az érvényielenség indoka:

Exicom Informatika Kereskedéhdz Kft. 1052 Budapest, Varoshdz u. 16. félemelet 2. ASZ:24907468-2-41
Kizos ajanlattevik:

Nador Rendszerhaz Kft. 1152 Budapest, Telek u. 7-9. ASZ: 10507326-2-42

ASH Szoftverhaz Kft. 1117 Budapest, Budafoki tit 97. ASZ: 23940165-2-43

Etiam Kft. 6723 Szeged, Vellay Imre u. 39. ASZ: 24909707-2-06

Indoka:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a miiszaki specifikacioban rogzitetteknek, mivel a 3. rész 28. tételében megajanlott termék
esetén az el6irt 1 db PC helyett 2 db-ra adott ajanlatot, igy az ajanlat nem felel meg az Ajanlattételi felhivas €s a Kbt. eldirdsainak,
ezért a Kbt. 73. § (1) ) pontja alapjan érvénytelen.

PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, K6ér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kozos ajanlattevik:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Rébert Karoly krt. 70-74. ASZ: 13978767-2-41
IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi 0t 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05
Indoka:

Az ajénlattevé ajanlata nem felel meg a miiszaki specifikicioban rogzitetteknek, mivel a 2. rész 11, 12, 13, 18. tételei és a 3. rész 25,
27 tételei esetén megajanlott termékek nem a 3. szdml moédositisban eldirt tartalomra vonatkoznak, valamint a 6. részben az eloirt
windows operacids rendszer(i tablet helyett android késziilékre adott ajanlatot. iy az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivés
¢s a Kbt. eldirdsainak, ezért a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

TIGRA Kft. 1145 Budapest, Torokor utca 2. ASZ: 12218778-2-42

Kozos ajanlattevd:

LicensePort Zrt. 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1.em. 8. ASZ: 23497454-2-43
Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hataridd lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portélra a versenytjranyitas
elektronikus felilletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianypdtlas soran nem orvosolhatd.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eléirdsainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) ¢) pontja
alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszdg Zrt. 1117 Budapest, Budafoki 0t 56. ASZ: 12928099-2-44

Indoka:

Az ajanlattevé az ajanlattételi hatarido lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portalra a versenytijranyitas
elektronikus felilletén. A szakmai ajanlat teljes hidnya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hidnypotlas sordn nem orvosolhatd.

A fenti indok alapjén az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eldirdsainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) €) pontja
alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --




V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: 11/KEF/2017/SZTE/3. Rész szama: 2 4. Elnevezés: Adattérolok (4.
részajanlati kor)

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informécié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kiizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 1j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék ?
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaris eredménye ?

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 8

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime s adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Exicom Informatika Keresked6haz Kft. 1052 Budapest, Varoshaz u. 16. félemelet 2. ASZ:24907468-2-41
Kizis ajanlattevik:

Nador Rendszerhaz Kft. 1152 Budapest, Telek u. 7-9. ASZ: 10507326-2-42

ASH Szoftverhdz Kft. 1117 Budapest, Budafoki at 97. ASZ: 23940165-2-43

Etiam Kft. 6723 Szeged, Vellay Imre u. 39. ASZ: 24909707-2-06

Ellenszolgdltatas dsszege:

4. részajanlati kor: netto osszesen 30.000,-Ft +27% AFA, azaz brutto 6sszesen 38.100,- Ft
irisz Holding Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 5. ASZ: 24313698-2-41

Kozos ajinlattevo:

Euro-Profil Rendszerhaz Kft. 1173 Budapest, Hatarhalom u. 4. ASZ: 13936570-2-42
Ellenszolgaltatas sszege:

4. részajanlati kor: nett6 dsszesen 26.990,-Ft + 27% AFA, azaz brutt6 6sszesen 34.277,30 Ft
PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, Koér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kiozos ajanlattevik:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Rébert Kéroly krt. 70-74. ASZ: 13978767-2-41

IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi 0t 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05
Ellenszolgéltatas dsszege:

4. részajanlati kor: nettd dsszesen 35.000,-Ft + 27% AFA, azaz brutt6 dsszesen 44.450,- Ft
SERCO Informatika Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 314. ASZ: 12906240-2-41
Ellenszolgaltatas 6sszege:

4. részajanlati kor: nettd dsszesen 29.400,-Ft + 27% AFA, azaz bruttd osszesen 37.338,- Ft

Alkalmassaguk indokoldsa: A keretmegéllapodas masodik részében nem eléiras az alkalmassag igazoldsa. Ajanlattevik a
keretmegallapodas els6 részében igazoltak az eldirt alkalmassagi kdvetelményeknek vald megfelelést.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >
— (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ér)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszdm alsé és felsd hatdra: ? --

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kizbtti pontszamot: % --

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata kivalasztasdnak indokai:
irisz Holding Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 5. ASZ: 24313698-2-41

Kizis ajanlatteva:

Euro-Profil Rendszerhaz Kft. 1173 Budapest, Hatarhalom u. 4. ASZ: 13936570-2-42




Ellenszolgaltatas Gsszege:
4. részajanlati kor: netté 6sszesen 26.990,-Ft + 27% AFA, azaz brutté tsszesen 3427730 Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb 4rat tartalmazé érvényes ajanlat, mely
a fedezet mértékeére tekintettel is elfogadhatd Ajanlatkérd részérol.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajdnlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgéltatds dsszege és ajanlata
kivalasztisdnak indokai: ? --

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozdt kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adészdma: 2 -

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevi szervezetek 2

Az erbforrast ny(jto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlatdban: --

Az erdforrast nynjté szervezet(ek), adészima és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

4iG Nyrt. 1037 Budapest, Montevideo u. 8.

Indoka:

Az ajanlattevd a hianypdtlasi felhivés alapjan a megadott hataridére nem teljesitette a felhivasban eldirt hidanyossagokat.
Az ajanlata igy nem értékelhetd, mivel a felhivasnak és a kizbeszerzési dokumentacionak nem felel meg. Mindezekre

tekintettel az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.
TIGRA Kft. 1145 Budapest, Torokor utca 2. ASZ: 12218778-2-42

Kizis ajanlattevd:

LicensePort Zrt. 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1.em. 8. ASZ: 23497454-2-43
Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hataridd lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portalra a versenytjranyitas
elektronikus feluletén. A szakmai ajanlat teljes hidanya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hidnypétlas soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajénlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eldirasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) ¢) pontja
alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszag Zrt. 1117 Budapest, Budafoki at 56. ASZ: 12928099-2-44

Indoka:

Az ajanlattevo az ajanlattételi hataridd lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portalra a verseny(ijranyitds
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hidnya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianyp6tlas soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjn az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eléirasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) e) pontja
alapjan érvénytelen.

Woss Kereskedelmi Kft. 1141 Budapest, Fogarasi ut 98. ASZ: 12021927-2-42

Indoka:

Az ajanlattevd a hidnypétlasi felhivés alapjan a megadott hataridére nem teljesitette a felhivasban eldirt hidnyossagokat. Az ajanlata
igy nem értékelhetd, mivel a felhivasnak €s a kozbeszerzési dokumentaciénak nem felel meg. Mindezekre tekintettel az ajanlattevd
ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szdma: -- Rész szdma: * -- Elnevezés: Android tabletek 1. (5. részajanlati kor),
Windows tabletek (6. részajanlati kor)

Az eljaras eredményes volt O igen I nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapesolatos informacio6 >

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

- 5. részajanlati kér: a Kbt. 75. § (1) a) pontja alapjan (nem nyijtottak be ajanlatot)

- 6. részajanlati kor: a Kbt. 75. § (1) b) pontja alapjan (kizarélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be)
O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 0j eljards Xl igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2




Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: 6. részajianlati kor:

4iG Nyrt. 1037 Budapest, Montevideo u. 8.

Indoka:

Az ajanlattev a hidnypotlasi felhivas alapjan a megadott hataridére nem teljesitette a felhivasban eldirt hianyossagokat.
Az ajanlata igy nem értékelhetd, mivel a felhivasnak €s a kozbeszerzési dokumentacionak nem felel meg. Mindezekre
tekintettel az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, K6ér u. 2/A

Indoka:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a miiszaki specifikacidban rogzitetteknek, mivel a 2. rész 11, 12, 13, 18. tételei és
a3.1ész 25, 27 tételei esetén megajanlott termékek nem a 3. szami modositasban el6irt tartalomra vonatkoznak, valamint
a 6. részben az elirt windows operacios rendszerii tablet helyett android késziilékre adott ajanlatot. {gy az ajanlata nem
felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eldirasainak, ezért a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

TIGRA Kft. 1145 Budapest, Térokor utca 2. ASZ: 12218778-2-42

Kiozos ajanlattevo:

LicensePort Zrt. 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1.em. 8. ASZ: 23497454-2-43

Indoka:

Az ajanlattev az ajanlattételi hatarido lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portalra a versenydjranyitds
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianypotlas soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eléirasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) e) pontja
alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszag Zrt. 1117 Budapest, Budafoki at 56. ASZ: 12928099-2-44

Indoka:

Az ajanlattevt az ajanlattételi hataridé lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portélra a versenytjranyitas
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hianypétlés soran nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. el6irasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) €) pontja
alapjan érvénytelen.

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajianlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama:

5. részajanlati kor: 0

6. részajanlati kor: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °
-- (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ar)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 2 --

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kizotti pontszamot: ? --

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, ad6szima, az ellenszolgiltatas Gsszege és ajanlata kivilasztisinak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatis dsszege és ajinlata
kivalasztisdnak indokai: ? --

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele? O igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ? -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyijto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattev ajanlataban: --

Az erdforrist nyiijté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelilése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:




V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 --

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: 11/KEF/2017/SZTE/4. Rész szama: * 7. Elnevezés: Android tabletek I1. (7.
részajanlati kor)

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informici6 ?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkitését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljirdst kivetden indul-e 4j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik >
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajinlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljiras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 6

V.2.2) Az érvényes ajianlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Delta Services Kft. 1134 Budapest, Robert Karoly krt. 70-74. ASZ: 13978798-2-41
Ellenszolgaltatas dsszege:

7. részajanlati kor: nettd dsszesen 1.224.938,-Ft + 27% AFA, azaz bruttd sszesen 1.555.671,- Ft
PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, Kéér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kizis ajanlattevik:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Rébert Kéroly krt. 70-74. ASZ: 13978767-2-41

IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi it 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05
Ellenszolgaltatds 6sszege:

7. részajanlati kor: nett6 dsszesen 726.000,-Ft + 27% AFA, azaz brutt6 8sszesen 922.020,- Ft
SERCO Informatika Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 314. ASZ: 12906240-2-41

Ellenszolgaltatas 6sszege:

7. részajanlati kor: nettd dsszesen 1.026.300,-Ft + 27% AFA, azaz brutté 6sszesen 1.303.401,- Ft.

Alkalmassaguk indokoldsa: A keretmegallapodas masodik részében nem eléirds az alkalmassag igazoldsa. Ajanlattevik a
keretmegallapodas elsé részében igazoltak az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelést.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése >
-- (Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb ar)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsé hatdra: ? --

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozitti pontszamot: 2 --

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészima, az ellenszolgdltatas Gsszege és ajanlata kivalasztisinak indokai:
PC Trade Systems Kft. 1103 Budapest, K6ér u. 2/A. ASZ: 12937303-2-42

Kozis ajanlattevok:

Delta Informatika Zrt. 1134 Budapest, Rébert Kéroly krt. 70-74. ASZ: 13978767-2-41

IMG Solution Kft. 1023 Budapest, Lajos u. 26. ASZ: 14894262-2-41

Serco-Solutions Kft. 1037 Budapest, Bécsi ut 314. ASZ: 14098820-2-41

simpleSoft Kft. 3530 Miskolc, Széchenyi u. 70. II. em. 205. ASZ: 13994761-2-05

Ellenszolgaltatéas dsszege:

7. részajanlati kor: nettd dsszesen 726.000,-Ft + 27% AFA, azaz brutto 6sszesen 922.020,- Ft

Ajénlata kivéalasztasanak indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja szerint a legalacsonyabb érat tartalmazd érvényes ajanlat, mely
a fedezet mértékére tekintettel is elfogadhatd Ajanlatkérd részérol.
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V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgailtatis osszege és ajinlata
kivalasztdsanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvillalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajdnlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajénlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adészama: ? --

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevi szervezetek >

Az erdforrast nyjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi ko vetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatiban: --

Az erbforrast nynjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajénlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajénlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

Racionet Szimitistechnikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 1117 Budapest, Hauszmann A. u. 3/A. ASZ: 13846606-2-44
Indoka:

Az ajanlattevé a hianypoétlasi felhivés alapjan a megadott hataridére nem teljesitette a felhivasban el6irt hidnyossagokat. Az ajanlata
igy nem értékelheté, mivel a felhivasnak és a kbzbeszerzési dokumentécionak nem felel meg. Mindezekre tekintettel az ajanlattev
ajanlata a Kbt. 73. § (1) ) pontja alapjan érvénytelen.

TIGRA Kft. 1145 Budapest, Torokor utca 2. ASZ: 12218778-2-42

Kiozos ajanlattevé:

LicensePort Zrt. 1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1.em. 8. ASZ: 23497454-2-43
Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hataridé lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatit a DKR portalra a verseny(jranyitas
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hidnya a Kbt. 71. § (8) bek. b} pontja alapjan hidnypotlas sordn nem ervosolhatd.

A fenti indok alapjén az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eldirasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) €) pontja
alapjan érvénytelen.

T-Systems Magyarorszdg Zrt. 1117 Budapest, Budafoki at 56. ASZ: 12928099-2-44

Indoka:

Az ajanlattevd az ajanlattételi hatarido lejartaig nem csatolta fel kereskedelmi (szakmai) ajanlatat a DKR portalra a versenytijranyités
elektronikus feliiletén. A szakmai ajanlat teljes hianya a Kbt. 71. § (8) bek. b) pontja alapjan hidnypdtlas sordn nem orvosolhato.

A fenti indok alapjan az ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. el6irasainak, ezért az a Kbt. 73. § (1) €) pontja
alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattev(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2 --

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VL1) Tovibbi informaciék: >

VI.1.1) A szerzddéskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2020.06.30./ Lejarata: 2020.07.09

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének id6pontja: 2020.06.29

VI1.1.3) Az Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2020.06.29

V1.1.4) Az tsszegezés modositdsdnak indoka: ?

VI.1.5) Az bsszegezés modositisanak idépontja: ? (ééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott tsszegezés megkiildésének idépontja: ? (éééé/hh/nn)

V1.1.7) Az Gsszegezés javitdsanak indoka: 2

VI.1.8) Az isszegezés javitdsanak idépontja: 2 (8ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: > (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tov4bbi inform4ciék: 2

v sziikség szerinti szdmban ismételje meg

adott esetben Y )
Dr. NAGY PAULINA Y \UG-_Q_@| e e

felelés okkreditalt ) | - |
Kizbeszerzesi szoktonocsadod Dr. Nagy Paulina DNPBLD SO1313)

Lojstromszdm: 01043 beszerzési igazgatd, FAKSZ VNITNVd AQYN 10
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