) 9. melléklet a 92/2011. (XII. 30.) NFM rendelethez
Osszegezés az ajanlatok elbirdldsdrdl

1. Az ajanlatkérd neve €s cime: Szegedi Tudomanyegyetem, 6720 Szeged, Dugonics tér 13.

2. A kdzbeszerzés targya és mennyisége: Nyomtatok beszerzése (18/KEF/2015/SZTE), Mennyisége: dsszesen 9 db

3. A valasztott eljards fajtdja: kozosségi eljarasrend szerinti nyilt keretmegéllapoddsos eljaras verseny
jranyitasaval

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése:--
5.* Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tajékoztatdra, illetve az iddszakos eldzetes tajékoztatora és kdzzétételének
napja:--

6. Hivatkozds az  eljarast megindito, illetve  meghirdetd hirdetményre  (felhivasra)  és
kozzétételének/megkiildésének napja: TED: 2015/S 207-375056 (2015.10.19.), K.E.- 20845/2015. (2015.10.26.);
versenyt Gjrainditd ajénlattételi felhivas megkiildésének napja: 2017.06.15.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: nem

b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet 6sszege, és annak megadasa, hogy
az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra, atcsoportositasra:

- 7. részajanlati kor: a Kbt. 76. § (1) b) pontja alapjan (kizdrdlag érvénytelen ajanlatot nyijtottak be)

- 1., 4., 6. és 9. részajanlati korok: a Kbt. 76. § (1) c) pontja alapjan (az ajdnlattevé a rendelkezésre dllé anyagi

Sfedezet mértékére nem megfeleld ajanlatot tett)

-2, 3., 5. és 8. részajanlati korok: a Kbt. 76. § (1) a) pontja alapjén (nem nyjtottak be ajdnlatot)

¢)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e uj eljaras: igen

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetség esetén részenként): 1 ajanlat (1. részajanlati korre: |
ajanlat, 4. részajanlati korre: | ajanlat, 6. részajanlati korre: 1 ajanlat, 7. részajanlati korre: 1 ajanlat, 9.
részajanlati korre: 1 ajanlat)

9. a) Az érvényes ajanlatot tevdk neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa €és ajanlatuknak az értékelési szempont -
az Osszességeben legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme,
elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

Kvint-R Kft. 1089 Budapest, Delej u. 41.

1. rész: mindGsszesen ajanlati ar: nettd 73.400,-Ft + 27% AFA + 2% kozbeszerzési dij, azaz bruttd 95.082,-Ft

4. rész: minddsszesen ajanlati ar: nettd 95.740,-Ft + 27% AFA + 2% kozbeszerzési dij, azaz bruttd 124.022,-Ft

6. rész: minddsszesen ajanlati ar: nettd 95.740,-Ft + 27% AFA, + 2% kozbeszerzési dij, azaz brutt6 124.022,-Ft

9. rész: minddsszesen ajanlati ar: nettd 95.740,-Ft + 27% AFA, + 2% kozbeszerzési dij, azaz brutté 124.022,-Ft
Az ajanlattevd alkalmassaganak indoklasa: a keretmegallapodasos eljaras KEF altal lebonyolitott els§ kdrében
vizsgalva.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlattételi lehetdség esetén
részenként):--

¢)** Az Gsszességeben legelonybdsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhaté pontszam alsé és felsd
hataranak megadasa:--

d)** Az Osszességében legeldnyosebb ajanlat kivélasztasa esetén annak a modszernek (modszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése
soran a ponthatarok kézotti pontszamot:--

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Kvint-R Kft. 1089 Budapest, Delej u. 41. (7. részajanlati kor tekintetében)

Indoklas:

Az ajanlattevd ajanlata nem felel meg a miiszaki specifikacioban rogzitetteknek, mivel a megajanlott késziilék
esetében a lapolvasas felbontasa az el6irt 4800x4800dpi (kiterjesztett) helyett csak 1200x600dpi felbontasii, igy
az ajanlat nem felel meg az Ajanlattételi felhivas és a Kbt. eldirasainak, ezért a Kbt. 74. § (1) ) pontja alapjan
érvénytelen.

Il. @) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: --

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:--

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe
venni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:--

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:--

13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szizalékat meghaladé mértékben
igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében
a megjelolt alvallalkozok kozre fognak mikddni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:--

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban:--



14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények megjeldlése,

amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet erdforrasaira (is) tamaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:--

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:--

15. a) A szerzddéskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja: --
b) A szerzodéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolso napja: --
16. Az 6sszegezes elkészitésének idopontja: 2017. julius 31.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2017. jalius 31.

18.* Az 6sszegezés mddositasanak indoka:--

19.* Az 6sszegezés modositasanak idopontja:--

20.* A modositott osszegezés megkiildésének idopontja:--

21.* Az 6sszegezés javitasanak indoka: --

22.* Az Gsszegezes javitasanak idopontja: --

23.* A javitott osszegezés megkiildésének id6pontja: --

24.* Egyéb informaciok: --

Dr. Mendebaba Radmila /“\/
felelos akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd

dr. Molndr Mirtill
felelés akkreditdlt
kdzbeszerzési szaktandcsadd
Lajstromszam; 00477

o



