14. melléklet a 44/2015. (XL 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Javitott 6sszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

Il) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdardsért felels dsszes ajdnlatkérét)

Hivatalos név: Szegedi Tudoméanyegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai iranyitészam: 6720

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

IL.1.1) A kozbeszerzés targya: Diszkusszids mikroszkoépok, kriosztat és FISH rendszer beszerzése korszerii onkopatolégiai
vizsgélatok végzésére és azok postgradudlis oktatasara

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

1. részajanlati kor esetében: Adasvételi szerzodés oktatdmikroszkdp egységcsomag beszerzésére
e | db mikroszkdp kameraval, szamitogéppel €s 4 db LED TV-vel
e | db mikroszkép harom fejes multidiszkusszios feltéttel
e 1 db mikroszkdp ot fejes multidiszkusszids feltéttel, kameraval, szamitogéppel és 1 LED TV-vel
e | db mikroszkdp két fejes hosszua tarsnézos feltéttel
2. részajanlati kor esetében: Adasvételi szerzodés 3 db 60x objektiv beszerzésére
e 3 db 60x objektiv az intézet meglévé Olympus mikroszkopjaihoz
3. részajanlati kor esetében: Adéasvételi szerz6dés kriosztat beszerzésére
e 1db kriosztat
4. részajéanlati kor esetében: Adasvételi szerzodés FISH rendszer beszerzésére
e 1 db FISH rendszer

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. II1. rész XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: nyilt

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazisit megalapozo6 koriilmények ismertetése:--

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkoz6 kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' -

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: ! - (KE—szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljiras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hat6sag tajékoztatasanak napja: 22016.07.13. (8ééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: >--

V. szakasz: Az eljaras eredménye'
A szerzédés szama: 1 Rész szima: * 1 Elnevezés: Adasvételi szerzédés oktatomikroszkop
egységcsomag beszerzésére

Az eljaras eredményes volt X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.




Az eredménytelenség indoka:
O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljardas O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >--

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Kdszeg u. 29.

1. Ajénlati ar: 24.902.780,-Ft + Afa, azaz brutté 31.626.531,-Ft (huszonnégymillié-kilencszdazkettéezer-hétszaznyolcvan Forint
+ Afa, azaz brutté harmincegymillié-hatszdzhuszonhatezer-étszdzharmincegy Forint)

2. A mikroszkdpok elélapi szélessége legfeljebb 93 mm (elény a kisebb) igen, jobb, 90 mm
3. A multidiszkussziés mikroszkdpok esetében az 'eco' energiatakarékos mod kikapcsolja | 3/A. Igen
a fényforrast a mikroszkop 30 percnyi inaktivitdsa esetén 3/B. Igen
4. Kibgvitett garancialis id6 legaldbb 2 év (eldny a hosszabb id6) igen, 2 év

5. A képalkotd- és mérdszoftver ingyenes szoftverfrissitésének idétartama legalabb 3 év | igen, 3 év
(elény a hosszabb id6)

6. Minimum 250 fokban forgathatd targyasztal (elény a nagyobb) igen, 250 fok

7. Hatszoros objektiv revolver minden mikroszképhoz (min. 6tszérds objektiv revolver) igen, hatpozicids objektivrevolver

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlattevdk ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére val6 alkalmassagukat az eljarast meginditd
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazoltak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a siulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

1. részajdnlati kor: oktatomikroszkop egységcsomag

Az ajanlattevd neve: Unicam Kft.
. Ertékelési Ertékelési
Az értékelés részszempontjai Sulyszém | Megadott adat ; pontszam €s
pontszam ; ;
sulyszam szorzata
1. Ajanlati ar 60 24902 780 Ft 10 600
2, A mikroszkoépok eldlapi szélessége legfeljebb 93 mm (elény 7 90 mm 10 70
a kisebb)
3. A multidiszkussziés mikroszkopok esetében az 'eco’ 3/A. Teen
energiatakarékos méd kikapcsolja a fényforrast a mikroszkdp 6 - B 10 60
o e g 3/B. Igen
30 percnyi inaktivitasa esetén
?déliibévitett garancidlis id6 legalabb 2 év (elony a hosszabb 7 2 &v 10 70
5. A képalkoté- és méroszoftver ingyenes szoftverfrissitésének 7 3 év 10 70
id6tartama legalabb 3 év (eldny a hosszabb idd)
6. Minimum 250 fokban forgathat¢ targyasztal (elény a 7 250 fok 10 70
nagyobb)
7. Hatszoros objektiv revolver minden mikroszképhoz (min. igen, hatpozicids
e 6 - 10 60
Otszoros objektiv revolver) objektivrevolver
A sulyszammal szorzott értékelési pontszimok 0sszegei: 1000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszamot:

Az 1. részajanlati kor 1. és 2. részszempontok esetében

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatosag 2/2004 modositott ajanlasa (K.E. 2012. évi 61. szam) II1. fejezet 1. ba. pontjaban
foglaltakra hivatkozéassal. Ha a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezébb tartalmi elemre a
maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajnlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva
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forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.
Az 1. részajanlati kor 3. részszempont esetében az Ajanlatkérd szamara kedvezobb, ha A multidiszkusszids mikroszképok

esetében az 'eco' energiatakarékos méd kikapcsolja a fényforrast a mikroszk6p 30 percnyi inaktivitasa esetén.

3/A. Amennyiben Ajanlattevd vallalja, azaz a multidiszkusszids mikroszképok esetében az 'eco’ energiatakarékos mod kikapesolja
a fényforrast a mikroszkdp 30 percnyi inaktivitasa esetén t, 10 pontot kap;

3/B. Amennyiben Ajanlattevé nem vallalja, azaz a multidiszkusszidés mikroszképok esetében az 'eco' energiatakarékos méd nem
kapcsolja ki a fényforrast a mikroszkdp 30 percnyi inaktivitasa esetén, 1 pontot kap.

Az 1. részajanlati kor 4.-6. részszempontok esetében )

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatosag 2/2004 mddositott ajanlasa (K.E. 2012. évi 61. szam) III. fejezet 1. bb. pontjdban
foglaltakra hivatkozassal. Ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az Ajéanlatkéré a legkedvezdbb tartalmi elemre a
maximélis pontot (fels¢ ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva
aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Az 1. részajanlati kor 7. részszempont esetében az Ajanlatkéré szdméara kedvezdbb, ha az Ajanlattevd hatszoros objektiv
revolvert szallit minden mikroszképhoz.

3/A. Amennyiben Ajanlattev vallalja, azaz Ajanlattevd hatszoros objektiv revolvert szallit minden mikroszkophoz, 10 pontot kap;
3/B. Amennyiben Ajanlattevd nem vallalja, azaz Ajanlattevé nem hatszoros, hanem 6tszoros objektiv revolvert szallit minden
mikroszkoéphoz, 1 pontot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Készeg u. 29.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 24.902.780,-Ft + Afa, azaz brutt6 31.626.531,-Ft

Ajanlata kivélasztisanak indoka: Az ajanlat érvényes, az ajanlattev alkalmas a szerz6dés teljesitésére, és a legjobb ar-érték aranyu
ajanlatot nyujtotta be. Az ajanlati ar a rendelkezésre all6 anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen X] nem
A nyertes ajnlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozo6t kivan
igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: *--

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése: *--

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsiban részt vevé szervezetek >--

Az eréforrast ny(jto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatéaban: --

Az er6forrast nyjto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzddés szama: 2 Rész szama: *> 1 Elnevezés: Adasvételi szerzédés 3 db 60x objektiv
beszerzésére
Az eljaras eredményes volt X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e iij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok >

Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék >--

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok




A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Kdszeg u. 29.

I. Ajanlati ar: 558.750,-Ft + Afa, azaz brutté 709.613,-Ft (Gtszdzétvennyolcezer-hétszdzétven Forint + Afa, azaz bruttd
hétszazkilencezer-hatszdztizenhdrom Forint)
2. Széllitasi id6 (min. 30 nap, max. 60 nap) [ 30 nap
Alkalmasség indokldsa: Az ajénlattevék ajanlata érvényes, a szerzdés teljesitésére valé alkalmassagukat az eljarast megindito
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazoltak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

2. részajanlati kor: 60x objektiv

Az ajanlattevo neve: Unicam Kft.
) Ertékelési
. i < : ; Ertékelési pontszam ¢€s

Az értékelés részszempontjai Sulyszam | Megadott adat i . .

pontszam sulyszam

szorzata
1. Ajanlati ar 90 558 750 Ft 10 900
2. Szallitasi id6 (min. 30 nap, max. 60 nap) 10 30 nap 10 100
—l A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok Osszegei: 1000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorsn a ponthatirok kozotti pontszamot:

Az 2. részajanlati kor 1. és 2. részszempontok esetében

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatésag 2/2004 modositott ajanlasa (K.E. 2012. évi 61. szam) III. fejezet 1. ba. pontjaban
foglaltakra hivatkozassal. Ha a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezObb tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva
forditottan aranyosan szdmolja ki a pontszdmokat.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgéltatds dsszege és ajanlata kivalasztisianak indokai:

Unicam Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Készeg u. 29.

Ellenszolgéltatas ¢sszege: 558.750,-Ft + Afa, azaz brutté 709.613,-Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat érvényes, az ajanlattev alkalmas a szerzodés teljesitésére, €s a legjobb ar-érték aranyu
ajanlatot nyujtotta be. Az ajanlati ar a rendelkezésre all6 anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfelel6 ajanlatkéré szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen X1 nem
A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan
igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatiaban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni: %--

V.2.9) Alvillalkozdé(k) megnevezése: 2.

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevo szervezetek *--

Az eréforrast nytjto szervezet(ek) és az alkalmassagi kvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban: --

Az erdforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajénlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye'

A szerz6dés szama: 3 Rész szama: > 1 Elnevezés: Adasvételi szerzodés kriosztat beszerzésére

Az eljaras eredményes volt X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *--

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. 2100 Godollé, Rigé u. 20.

1. Ajanlati ar: 5.290.000,- Ft + 27% Afa, azaz brutté 6.718.300,-Ft (Otmillié-kettSszdzkilencvenezer forint + Afa, azaz
brutté Hatmillié-hétszdztizennyolcezer-hdromszadz forint)

2. A teljes mintaeldtolas legaldbb 25 mm (eldny a nagyobb) Igen, a teljes mintaeltolds 25 mm.
3. Fiiggbleges loket legalabb 59 mm (elény a nagyobb) Igen, a fiiggdleges 16ket 59 mm.

4. Fagyasztasi szintek szama legalébb 8 szint (elény a nagyobb) Igen, a fagyasztasi szintek szima 8.
2. A teljes mintaeldtolés legaldbb 25 mm (elény a nagyobb) Igen, a teljes mintaelGtolds 25 mm.

Alkalmasség indokldsa: Az ajanlattevék ajanlata érvényes, a szerzddés teljesitésére valé alkalmassagukat az eljarast megindito
felhivasban és kdzbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazoltak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sitlyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

3. részajanlati kor: kriosztat

Az ajanlattevo neve: Biomarker Kft.
] Ertékelési
Az értékelés részszempontjai Stlyszam | Megadott adat Ertekel'é St por}tszarp &
pontszam sulyszam
szorzata
1. Ajéanlati ar 70 5290 000 Ft 10 700
2. A teljes mintael6tolas legalabb 25 mm (eldny a nagyobb) 10 25 mm 10 100
3. Fuiggdleges loket legalabb 59 mm (elony a nagyobb) 10 59 mm 10 100
4. Fagyasztasi szintek szdma legalabb 8 szint (elény a 10 8 10 100
nagyobb)
2. A teljes mintaeldtolas legalabb 25 mm (elony a nagyobb) 25 mm 10 0
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok osszegei: 1000

V.2.4) Az ajénlatok értékelése soran adhaté pontszam als6 és felsé hatdra: ? 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszimot: 2

Az 3. részajanlati kor 1. részszempont esetében

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatosag 2/2004 médositott ajanlasa (K.E. 2012. évi 61. szam) II1. fejezet 1. ba. pontjiban
foglaltakra hivatkozéassal. Ha a legalacsonyabb érték a legkedvezobb, akkor az ajanlatkérd a legkedvezoébb tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva
forditottan ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

Az 3. részajanlati kor 2.-4. részszempontok esetében

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatosag 2/2004 modositott ajanlasa (K.E. 2012. évi 61. szam) II1. fejezet 1. bb. pontjdban
foglaltakra hivatkozassal. Ha a legmagasabb érték a legkedvezdbb, akkor az Ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximélis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezobb tartalmi elemhez viszonyitva
ardnyosan szamolja ki a pontszamokat.

V.2.6) A nyertes ajianlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIOMARKER Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. 2100 G6dallg, Rigé u. 20.

Ellenszolgaltatas 6sszege: 5.290.000.-Ft + Afa, azaz brutté 6.718.300,-Ft

Ajénlata kivalasztasanak indoka: Az ajénlat érvényes, az ajanlattev( alkalmas a szerzodés teljesitésére, és a legjobb ar-érték ardnyt
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ajanlatot nyujtotta be. Az ajanlati 4r a rendelkezésre 4116 anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfeleld ajanlatkérd szamara.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatis sszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen [X] nem
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez

az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2--

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése: 2L

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek *--

Az erbforrast nyajté szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban: --

Az er6forrast nyjtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajénlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlatdban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --

V. szakasz: Az eljaras eredménye'’

A szerz6dés szama: 4 Rész szama: > 1 Elnevezés: Adasvételi szerzédés FISH rendszer
beszerzésére

Az eljaras eredményes volt X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindésitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok *--

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajénlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Izinta Kereskedelmi Kft. 1121 Budapest, Konkoly-Thege Miklds ut 29-33.

1. Ajanlati ar: 1.296.420,-Ft + 350.033,-Ft Afa, azaz brutté 1.646.f153,—Ft (netto egymillio-kettészdzkilencvenhatezer-
négyszdazhisz forint + hdromszdzotvenezer-harminchdrom forint Afa, azaz brutté egymillié-hatszdznegyvenhatezer-
négyszdzotvenhdrom forint)

2. Futott tetdvel rendelkezik 2/A. Igen

3. In situ PCR-ra is képes 2/A. Igen

4. Nem igényel fogydanyagot 2/A. Igen

5. Konnyti kezelés érintd képerny6n keresztiil vagy egérrel Igen: konnyen kezelhetd érintd
képernydn keresztiil vagy egérrel

Alkalmasséag indoklasa: Az ajanlattevok ajanlata érvényes, a szerzodés teljesitésére valo alkalmassagukat az eljarast megindité
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban foglaltak szerint igazoltak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a siilyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

4. részajanlati kor: FISH rendszer




Az ajanlattevd neve: Izinta Kft.
] Ertékelési
- . ; % . Ertékelési pontszam ¢és
Az értékelés részszempontjai Stlyszdm Megadott adat pontsz4m siilysz&m
szorzata
1. Ajanlati ar 70 1 296 420 Ft 10 700
2. Futott tetovel rendelkezik 10 Igen 10 100
3. In situ PCR-ra is képes 10 Igen 10 100
4. Nem igényel fogydanyagot 5 Igen 10 50
s i PP p . Igen, konnyen kezelhetd
5. !(Onnyu kezelés érintd képernydn keresztiil vagy 5 érint képernybn kereszil 10 50
egérrel ;
vagy egérrel
A siilyszammal szorzott értékelési pontszamok Gsszegei: 1000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsd hatara: > 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszamot: *

Az 4. részajanlati kor 1. részszempont esetében

Az értékelés modszere: a Kozbeszerzési Hatosag 2/2004 modositott ajanlésa (K.E. 2012. évi 61. szam) II1. fejezet 1. ba. pontjaban
foglaltakra hivatkozassal. Ha a legalacsonyabb érték a legkedvezObb, akkor az ajanlatkéré a legkedvezobb tartalmi elemre a
maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi elemhez viszonyitva
forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat.

Az 4. részajanlati kor 2. részszempont esetében az Ajanlatkéré szamara kedvezébb, ha a FISH rendszer flitétt tetdvel
rendelkezik.

2/A. Amennyiben Ajanlattevo véllalja, azaz a FISH rendszer fitstt tetdvel rendelkezik, 10 pontot kap;

2/B. Amennyiben Ajanlattevé nem vallalja, azaz a FISH rendszer nem fiitott tetdvel rendelkezik, 1 pontot kap.

Az 4. részajanlati kor 3. részszempont esetében az Ajanlatkéré szamara kedvezobb, ha a FISH rendszer in situ PCR-ra is képes.
3/A. Amennyiben Ajanlattev vallalja, azaz a FISH rendszer in situ PCR-ra is képes, 10 pontot kap;
3/B. Amennyiben Ajéanlattevé nem véllalja, azaz a FISH rendszer nem képes in situ PCR-ra, 1 pontot kap.

Az 4. részajanlati_kor 4. részszempont esetében az Ajanlatkérd szamara kedvezdbb, ha a FISH rendszer nem igényel
fogydanyagot.

4/A. Amennyiben Ajanlattevo vallalja, azaz a FISH rendszer nem igényel fogyéanyagot, 10 pontot kap;

4/B. Amennyiben Ajéanlattevé nem véllalja, azaz a FISH rendszer igényel fogy6anyagot, 1 pontot kap.

Az 4. részajanlati kor 5. részszempont esetében az Ajanlatkér6 szamara kedvezobb, ha a FISH rendszer konnyen kezelhetd érintd
képerny6 vagy egér segitségével.

5/A. Amennyiben a FISH rendszer konnyen kezelhet6 érinté képernydn keresztiil, 10 pontot kap;

5/B. Amennyiben a FISH rendszer kénnyen kezelhetd egér segitségével, 5 pontot kap.

5/C. Amennyiben a FISH rendszer kezelése egyéb médon megoldott, 1 pontot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgiltatas dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

Izinta Kereskedelmi Kft. 1121 Budapest, Konkoly-Thege Miklés ut 29-33.

Ellenszolgaltatas osszege: 1.296.420,-Ft + 350.033,-Ft Afa, azaz brutté 1.646.453,-Ft

Ajénlata kivalasztasanak indoka: Az ajanlat érvényes, az ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére, €s a legjobb ar-érték aranyu
ajanlatot nyujtotta be. Az ajanlati ar a rendelkezésre all6 anyagi fedezet mértékére tekintettel is megfelel6 ajanlatkéré szamara.

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatis dsszege és ajdnlata
kivilasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele> O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni: --

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéllalkozét kivan igénybe venni: *--

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése: >--

V.2.10) Az alkalmassig igazolasiban részt vevé szervezetek >--

Az er6forrast ny(jto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban: --

Az eréforrast nyajto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajéanlatot tevd ajanlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajdnlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: --




VI. szakasz: Kiegészité informaciok
VI1.1) Tovabbi informaciok: *

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2016.10.28 (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2016.11.06 (éééé/hh/nn)

V1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2016.10.27 (éééé/hh/nn)

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2016.10.27 (éééé/hh/nn)

V1.1.4) Az Osszegezés modositasanak indoka:? --

VI1.1.5) Az Osszegezés médositdsinak idépontja:>-- (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének id(’ipontja:z-- (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az Osszegezés javitasanak indoka:2 A 3. rész esetében a V.2.6) pont adminisztracios hiba miatt tévesen kertilt kitoltésre.
Ajanlatkéré az adminisztracios hibat javitotta és az adott részajanlati kérben nyertes ajanlattevét tintette fel a hivatkozott pontban.

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak id6pontja:22016. 10.27 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja:*2016.10.27 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovébbi informaciék:’
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