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Targy: elozetes vitarendezés
Tisztelt Ajanlattevok!

A Szegedi Tudomanyegyetem 122/Ny/2011/SZTE. szamu, miitéti izolaciés anyagok
beszerzése targyt kozbeszerzési eljardsaban a Hartmann-Rico Hungéria Kfi. altal
kezdeményezett elbzetes vitarendezés keretében az alabbiakban tdjékoztatjuk az érinteticket
a kérelmez6 altal elGadottakrdl, valamint az ajanlatkéré azzal kapcsolatos allaspontjarél.

Ll6zmény:

Az ajanlatkérd fenti targyl kozbeszerzési eljarasanak ajanlati felhivasa a Ted-adatbankban
2011/S 157-261236 szamon, 2011.08.18. napjan, a Kozbeszerzési Ertesitében K.I.-
20760/20]1 széunon 2011, 08 22 napiém jelent meg A kdz’nesmi?esi c]ialas
A Hartmann-Rico Ilungalla Kft a kozbeszerzési anyagok attekintését kovetden 2011
szeptember 21. napjan elbézetes vitarendezési kérelmet nyujtott be.
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Kérelem:

A kérelmez6 4 pontban kifogasolja az eljaras el6irdsait:

1. Allaspontja szerint szakmailag nem indokolhaté a termékek klinikénkénti csoportositésa,
mivel mas fekvobeteg intézményeknél is elfogadott a soronkénti értékelés. A szettek
lartalmaznak minden az adott mitéthez szitkséges izolald anyagot, a helyi igényeket
kiegészitd izolalassal lehet biztositani. Egyes szettek jellemzbéen soha nem keriilnek egyiittes
felhasznalasra.

2. Kérelmez6 kifogasolja az ajanlatkérd altal megadott méretbeli eltérési lehetéség mértéket.
Alldspontja szerint az csak egy cégnek biztosit lehetdséget az ajanlattételre, kizarva a
méretben eltérd, de funkcionalitisban megfelel$ termékeket.

3. Kérelmezo 4allaspontja szerint az izoldld anyagok rétegszdménak megadasa egyrészt
szakmailag nem indokolt, masrészt jogszabalysért¢, mivel nem a lepedbkre vonatkozo
nemzetkdzi szabvanyokra torténé hivatkozassal keriiltek megadasra.

4. Kérelmezd kifogasolja, egyrészt hogy a termékek nedvszivd tulajdonsaganak vizsgdlata
szubjektiv, masrészt allaspontja szerint a termékmintakat nem is vizsgdlhatnd az ajanlatkérd
{csak azok eredetiségét), mivel azok az alkalmassag korében kerliltek benyujtasra.

A kérelmezo részletes kérelmét, allaspontjanak indoklasat mellékelten csatoljuk.

Az ajanlatkérd valasza:

1.

Az ajanlatkéré a kézbeszerzési miiszaki leirasban régzitette a klinikdnkénti és azon beliili
csoportositas indokat, nevezetesen, hogy a kordbbi évek tapasztalatai alapjdan az egyes cégek
termékei (steril izoldcios szeltjei, steril lepeddi és egyes kiegészild termékei) egymdssal nem
kompatibilisek, azok ragaszios szélei egymdshoz nem megfelelden rogziilnek. A felhasznalok
— korabbi allaspontjukat megerésitve — azt a tajékoztatast adtak, hogy a termékek kiprobalasa
sordn a megel6ézo években az volt a tapaszialat, hogy a ragasziés részek rogziilése nem volt
megfeleld, az eltéré gyartmanyt termékek ragasztdanyaga eldbb elengedte a masik
gyarimanyu izolald anyagot. Tekintettel azonban arra, hogy az ilyen iranyl tapasztalatok
évekkel korabbiak és az ecljarassal kapesolatban jelentés szamu ajanlattevd jelezte
érdeklddését, az ajanlatkérd gazdasagi vezetése Gigy dontott, hogy a szélesebb kért verseny
biztositasa és ezzel egyiitt a remélhetbleg kedvezObb ar clérése érdekében biztositja a
soronkénti ajdnlattétel lehetOségét. Meg kivanjuk jegyezni, hogy a kérelmezd allitasaval
ellentétben, a csoportokon beliili termékek esetében felmeriil az egyiittes haszndlat, bizunk
azonban abban, hogy tortént elorelépés a gyartasi technologidban és a korabbi, kedvezdtlen
tapasztalatokkal mar nem kell szamolnunk.

Tajékoztatjuk az ajanlattevéket, hogy a fentiekkel kapcsolatban az ajanlatkéré modosito
hirdetményt tesz kdzzé, amely megjelenését kdvetden kiildi meg a médositott Dokumentaciot
valamennyi ajanlattevének.

2,
A kérelmezd azon é&llitdsa, hogy azok a termékek, amelyek méretiikben eltérnek a
megadottakidl, funkcionalitdsukban ugyantgy kielégitik az ajdnlatkéré elvarasait, mint
altalanos megéllapitds egyértelmiien nem helytalld. Mitéti izoldlasrdl lévén szo, a
funkcionalitds megfeleldségének részét képezi a méretezés megfelelosége is. Az ajanlatkérd
a kozbeszerzési muszaki leirdsban megadott méretek mellet allaspontunk szerint jelentds
méretbeli eltérési lehetdséget biztositott, igy nemcsak a kifrdsban pontosan meghatirozott
méretl izolalo anyagokat fogadjuk el, hanem a felhasznalok altal elfogadhatd mértékben attol



eltéroeket is. A -5 +10%-0s, esetenként -10 +10%-o0s eltérési lehetdség allaspontunk szerint
kelld mértékti. Az ezt meghaladd mértékii eltérés negativ irdanyban ahhoz vezethetne, hogy
nem fedi le az anyag az izolalandd teriiletet, még pozitiv iranyban a tulméret akadalyozhatja
a felhasznalok munkajat (pl. leér a foldre a lepedd, beleakad az orvosi miszerek kabeleibe).
Az ajanlatkérd kifrdsa nem sérti a Kbt. 58. § (7) bekezdését, mivel a miiszaki lefrasok nem
indokolatlan megkiilénboztetéseket tartalmaznak, hanem a felhaszndlok éltal meghatarozott,
szakmailag indokolt keretek kozott biztositjak az ajanlattételt.

A kérelmezé altal e korben rdgzitettek azért is nehezen kezelhetbek, mert nem keriilt
megadasra, hogy mi az a méretbeli elérési lehetdség, amelyet a kérelmezd megfeleldnek
{arfana,

Meg kivanjuk jegyezni, hogy a jelen eljarasban rogzitett eltérési lehetéség joval nagyobb
mértékll, mint az Egyetem korabbi tendereiben, ahol jellemzben csak pozitiv irdnyban, 5-
10% kozotiti mértékben volt biztositott az eltérés, és amely eljarasokban is t6bb ajanlattevd
indult a legtobb részajanlati kérben. Az orvos-szakmai kifogasokon tul rdadasul a 15-20%
kozotti mozgasteret meghaladd eltérési lehetéség a nagyobb méretli termékeknél axt
eredményezhetné, hogy jelentds mértékben eltéré anyagokat kellene egyméassal
versenyeztetniink. (Ha pl. +/-20%-ot biztositanank, Ggy felmeriilhetne, hogy az igényelt 200
cm-es lepeddre beérkezd 160 cm-es és 240 cm-es ajanlatokat kellene 6sszehasonlitani, ami
amellett, hogy a felhasznaldi igényektdl jelentdsen eltéréd ajanlatokrdl van szd, azért is
kifogasolhato, mert egy 160 cm-es anyag ajanlati arat kellene cgy 240 cm-es anyag araval
Osszevetni, még ha a kérelmezd allaspontja szerint ezek funkciondlisan egymésnak
megfeleloek is.)

Mindezekre tekintettel az ajanlatkérd nem kivanja modositani a megadott méretekhez képest
a méretbeli eltérés lehetOségét.

3.

A Kérelmezd a Kbt. kizbeszerzési miiszaki leirds meghatarozasdra vonatkozo 58. § (3)
bekezdésébdl kiragad egy részt és ez alapjan jogszabalysértének titulalja azt a miiszaki
leirdst, amely nem szabvanyokra torténd hivatkozassal hatirozza meg a beszerzés targyat,
illetve annak egyes jellemzoit. Az idézett jogszabalyhely — alahizni elmulasztott — b) pontja
rogziti, hogy a kozbeszerzési miszaki leirds meghatarozasa teljesitmény-, illetve funkciondlis
kivetelmények megadasaval is torténhet. A vitatott — az izolald anyagok rétegezettségére
vonatkoz$ — eloirds funkciondlis kovetelményeket rogzit, hiszen megadasra keriilt minden
egyes réteg tekintetében az a funkcio, amelyet az ajanlatkérd fontosnak tart.

A vitarendezési kérelemben leirtak alapjan nem egyértelm(i az ajanlatkérdé szdmaéra, hogy a
kérelmezé a 3 réteget tartja soknak vagy az egyes rétegek megnevezésével van problémaja.
Az a megjegyzés, hogy szakmailag nem indokolt és pazarlé a 3 réteg ilyen formdban valo
meghatdrozasa (,felsé nedvszivd, kozépsd polietilén zdrd és also a beteggel érintkezd
komfort réteget... ") arra enged kdvetkezietni, hogy az egyes rétegek megnevezésével van a
probléma, ezt kdvetben ugyanakkor kérelmi elemként az szerepel, hogy eltér6 rétegszamu
termékekkel t6r{énd ajanlattétel biztositasat kéri. Amennyiben az egyes rétegek megjeldlését
nem tartja megfelelének nem értjik, hogy miért nem adta meg a kérelmez0, hogy allaspontja
szerint a rétegeknek milyen funkcidkat kellene betdltenitik.

Téves a kérelmezdnek azon jogérlelmezése, hogy a Kbt 38 §. (3) bekezdése szevint
amennyiben az érintel! lermék a nemzetkizi szabvdnyoknak megfelel, az kielégiti a
kiozheszerzési miiszaki leirdsnak valo megfelelést is. A Kbt. 58. § (3) bekezdése a
kozbeszerzési miszaki leirds meghatarozasara ad iranymutatast. Még ha az ajanlatkérd
alkalmaz is szabvéanyra valé hivatkozést a miiszaki lefras meghatirozasakor, arra az esetre
sem tartalmaz olyan rendelkezést a t6rvény, hogy ha egy ajanlott termék megfelel valamely
szabvanynak, akkor az kielégiti a kdzbeszerzési miiszaki leirdsnak valé megfelelést is. Jelen



esetben a miszaki leirasnak részét képezik az egyes termékek méretei, a szettek dsszetétele,
stb., amely jellemzokkel kapcsolatos eldirast a megadott szabvany nem tartalmaz. Lehet,
hogy a szabvinynak megfelel rétegezettségttl fiiggetleniil barmely termék, de a
kdzbeszerzési eljarasban a kdzbeszerzési muszaki leirasnak kell megfelelni, amely viszont
tartalmaz eldirdst a rétegszdmra. Azt csak zardjelben jegyezzilk meg, hogy a Magyar
Szabvanyligyi Testiilet honlapja szerint a kérelmez6 altal hivatkozott szabvany (EN 13795 -
Orvostechnikai eszkdzként haszndlt miitéti kenddk, kopenyek és (isztatéri oltézékek a
pdciensek, a klinikai személyzet és késziilékek szamdra) visszavonasra kertilt.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré nem kivanja modositani az izolalé anyagok
rétegezettségével kapesolatos eldirasait.

4,
Kérelmezé allaspontja szerint az ajanlatkéré &ltal meghatarozott vizsgalati modszer
szubjektiv, nem biztositja az objektiv alapon torténd elbirdlast. Az ajanlatkéré eldszor is
felhivia a kérelmezd figyelmét, hogy nem a birdlat kérében torténd értékelésr6l van szd,
hanem az ajanlatkérd azt vizsgalja, hogy az ajanlott termdék megfelel-e az elbirt miiszaki
elvarasoknak, azaz érvényes-e.

A termékmintdk bekérésére valoban az alkalmassag korében keriil sor, azonban nem
belytalld az az értelmezés, hogy emiatt a termékmintakat nem lehet vizsgdlni, csak azok
eredetiségét. Ez alapjan az ajanlatkéré a kiirdsnak vald megfelelést sem vizsgdlhatnd, ha
valamely ajdnlattevé becsatolja a termékmintat, azt akkor is el kellene fogadni, ha annak
Osszetélele, méretet teljesen eltérnek a kiirasban megadotiaktol. (Megjegyzem ilyen esetben
nem alkalmatlansag, hanem érvénytelenség keriilne megallapftasra.)

Azon felvetés, hogy a Kbt. 67. § (1) f) pontja alapjan lehetne vizsgalni a termékeket szintén
nem helytallo, hiszen a hivatkozott jogszabalyhely nem a termék, hanem az ajanlattevék
termelési képességének, illetve vizsgdlati és kutatdsi eszkozeinek, mindségbiztositasi
intézkedéseinek a vizsgilatara szolgal.

Kérelmez6 allftasa szerint a termék ajanlatkér6i vizsgalatdra kizardlag olyan esetben keriilhet
sor, ha az adott paraméterre vonatkozoan szabviny vagy fiiggetien laborvizsgalati
jegyz6konyv nem all rendelkezésre. Ilyen el6irdst a Kbt. nem tartalmaz. A kodzbeszerzési
gyakorlatban nemcsak a kifrasnak vald megfelelés tekintetében, hanem még a biralat kérében
is altaldnosan elfogadott, hogy a termékmintdk vizsgalataval, azokat Osszehasonlitva
értékelik az ajanlatokat (amelyre a kérelmezo dltal eldadottak alapjan szintén nem volna
lehetbség). Az ajanlatkérd t6bb egészségiigyi fogyoanyag tenderében végzett ilyen értékelést,
amellyel szemben semmilyen kifogas nem érkezett sem a hazai, sem az EU-s kézbeszerzési
cllenérzések alkalmaval, tovabba a kozpontositott kozbeszerzés keretében lefolytatott
eljardsokban is a termékmintak alapjan, azok jellemzoit vizsgalva t6riénik az értékelés.

A fiiggetlen laborvizsgélati eredményekkel kapcsolatban meg kivanjuk tovabba jegyezni,
hogy korabbi, mas egészségligyi eszkdz beszerzésére kiirt eljardasokban alkalmaztunk ilyen
elbirast, azonban sajnos nem a vari eredmény sziiletett. Csak egy példat emlitve, steniek,
katéterek beszerzése esetén a megajanlott termékek miszaki jellemuzodivel kapesolatban a
»luggetlen” spanyolorszagi labor olyan vizsgalati eredményeket kozolt, amelyeket nemhogy
az €rintett termék nem tudott teljesiteni, de esetenként fizikai képtelenség volt.

Jelen esetben kiiléndsen nem indokolt laborvizsgélati eredményeket bekérni, hiszen az, hogy
egy izolald anyag nedvességatereszté képessége — a megadott vizsgédlati médszer alapjan —
megfeleld-e vagy sem, bonyolult miiszeres mérések nélkiil is megéllapithato. Az ajanlatkérd



a sajat maga altal elvégzett vizsgalat megfeleloségéért vallalja a feleldsséget, amennyiben
annak eredményét vitatja valamelyik érintett.

Kiilon értetlentil allunk a kérelmez6 vitarendezési kérelmének 4. pontjaban rogzitett
kifogasoltakkal szemben, hiszen a kérelmezO évek ota beszallitdja az Egyetemnek és a
vitatott — nedvesség-ateresztéssel kapcsolatos — vizsgdlati modszer az elmult évek
valamennyi izolacids anyagok beszerzésére iranyuld kozbeszerzési eljarasaban szerepelt. A
kérelmezd termékeivel kapcsolatban ez alapjan az elmualt években kifogast nem
tamasztottunk, igy amennyiben a korabbiakhoz képest nem gyengébb minéségii termékeket
kivéan szallitani az Egyetemre, érthetetlenck az e korben tamasztott kifogésai.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkér6 nem kivanja modositani az e korbe tartozo eldirasait.

Szeged, 2011. szeptember 26.
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Szeged, :
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Fax: 06-77/522-011
Térgy: elfizete_s vitarendezési kérelem
Tisztelt Ajanlatkeérs!

Alulirott, Hornyék Laszlé figyvezetd, 2 HARTMANN-RICO Hungéria Kereskedelmi Korlatolt
Felelosségli Tarsasag (székhely: 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann u. 8.; cégjegyzékszam:
Cg. 13-09-075962) (a tovabbiakban: , HARTMANN-RICO Hungaria Kft.” vagy -, T4rsasag™)
képviselet€ben, mint ajanlattevd az ,, 122/Ny!2011/SZTE - Mitéti izoldcids anyagok beszerzése”
targyh kzbeszerzési eljarasban a kozbeszerzésekrd! w2616 2003. évi CXXIX. t8rvény (a tovébbiakban:
»Kb1.”) 96/A.§ (1) b pontjiban foglaltak alapjan eziton

elézetes vitarendezési kérelemmel

fordulunk Onékhoz, mint Ajanlatkéréhsz,

L

Dokumentdcio IX. Kozbeszerzés miiszaki lefrds

»A termékek klinikankénti és azon beliili csoportositdsdt részben az indokolja, hogy a kordbbi évek
tapaszialatai alapjdn az egyes cégek termékei (steril izoldcids szettjei, steril lepedsi és egyes
kiegészitS termékei) egymdssal nem kompatibilisek, azok ragasztés szélei egymdshoz nem megfelelden
rogzillnek, ezért a beavatkozdsok sordn esetenként egyiittesen haszndlt steril izoldcids szettek, lepedck
és egyéb kiegészitG termékek tekintetében csak igy biztosithaté az orvos-szakmai igényeknek valé
maradéktalan megfelelés. "

Allaspontunk szerint szakmailag nem indokolhaté a fent idézett kitétel (két gyart6 termékei kozotti
inkompatibilitds), mivel egyéb fekvSbeteg intézmények -jelen kdzbeszerzés tirgydval megegyez-
eljarésaiban is elfogadott a soronkénti értékelés, ezaltal egy miitdi egységen beliil 2 vagy akar 3 gyart6
termékei is beszallithsra keriilnek. A kiirds miitéti tipusonként kialakitott szettekre &5 kiegészits
termékekre vonatkozik. Az egyes miitGkben valé felhasznéldst a helyi protokoll hatarozza meg, erre
torvényi eldiras nem vonatkozik, csupén a sterilitds szabélyaira tekintettel kell a befeg, a mfitétnél
kdzvetleniil hasznilt nem sterilizélhatd eszkdzok és a mitd bitorzaténak izoldlésat elvégezni. A
komplett szettek tartalmazzik az adott miitéthex szitkséges fsszes beteg és butorzat izolslokat,
amelyeket esetleg killonleges esetekben kiegészit izoldlasokka) lehet a helyi igényeknek megfelelévé



HARTMANN
i Magyarorszd
tenni. Ezért 4lldspontunk szerint szakmailag nem indokolhaté az Ajanlatkérs azon elbirésa, hogy egy
Klinikai egységen belill beszerzésre kerild izoldlé szetteket kizarblag egy gyartotol, beszallit6tsl
kivanja beszerezni, Példaul a jelenlegi 1. részajinlaton belitl a 11 alrész vonatkozésaban a kiilénbozé
beavatkozdsokhoz sziikséges izolacids szettek killénbszd gYArtétol torténd beszerzése nem sért
semmiféle orvosszakmai eléirast, hiszen pl. egy idegsebészeti szett jellemz6en soha nem keriilhet
egyittesen felhasznélasra pl. egy artroszképos szettel, ezért erre az alrészre vonatkozéan is
gazdasigtalan és szakmailag nem indokolhaté a soronkénti ajanlattétel tiltasa,

Mindezekre figyelemmel kériiik a Tisztelt A dnlatkérdt, hogy a klipikdnkénti csoportositison

beliil biztositsa a soronkénti (azaz izolaci6s szettenkénti) ajanlattételi lehetdséget.

I

Dokumentdcid X, Kozbeszerzés mifszaki lefrds

»A miszaki leirdsokban a lepedsk és egyéb izoldlo anyagok tekintetében meghatdrozott méretektsl az
egyes klinikdimal megadott mértékben lehet eltérni, amelyek a terméket haszndlé egység elvirdsar
szerint lettek meghatdrozva. A szettek tartalma nem lehet kevesebb a minimdlisan elirtndl "

A hatalyos Kbt. vonatkozd §-ai szerint:
1 § (3) bekezdése: Az ajanlatkérének esélyegyenlBséget és egyenlS bandsmédot kell biztosftania az
ajdnlattevdk szamdra,

Az 58. § (7) bekezdés értelmében ,, Az ajcnlatkérs a kozbeszerzési miszaki leivdst nem hatdrozhatia
meg oly médon, hogy egyes ajiniattevéket, illetbleg drukat az eljardsbol kizar, vagy mds modon
indokolatlan és hdtrényos vagy elényos megkilonboztetésiiket eredményezi,”

Alldspontunk szerint az ajanlati dokumentéaciéban megadott méreteltérés csak egy cég altal gyartott
izoldlé termék megajanlaséra ad lehetBséget, mig kizérja a versenybél az olyan gyartok termékeit,
amelyek méretiikben eltérnek a megadotiaktsl, de funkcionalitisukban ugyaniigy kielépitik az
ajanlatkérd elvarssait.

Orvos szakmailag nem indokolt a jelenlegi méreteltérési szabilyoz4s, tekintette! arra, hogy az BEurdpai
Unio fekvbbeteg intézményeiben, koztik a Szegedi Tudomanyegyetem egyes Klinik4i is hasznéljak
ezeket a szetteket a kiirisban megengedettnél nagyobb mértékben eltéré méretekkel a sterilitas
betartasa mellett.

Fentiek alapjn az ajénlati dokumentacioban megadott méretezés sérti a Kbt. Kbt. 1 § (3) bekezdését
¢s a Kbt. 58. § (7) bekezdését is, azzal, hogy indokolatlanul hatrdnyos megkiilonboztetést tartalmaz az
egyes gyartok termékei kdzott.

Mindezekre figvelemmel kérjitk a Tisztelt Ajdnlatkérét, hogy az ajanlattevéi kor bévitése és az

Ajanlatkér§ szdméra kedvez6bb_ajdnlati drak biztositésa érdekében a minimum méretek
meghatdrozisa mellett biztositson szélesebb méreteltérési lehettisépeket,




HARTMANN
Magyarorszag

Ir

Dokumentdcio IX. Kozbeszerzés miiszaki leirds

A rétegszam tekintetében a 1dbldzatban szerepld adatok az ajdnlatkérd minimdlis elvdrdsat jelentik,
egyebekben pedig a szetteken beliil a betegekkel érintkezd lepeddk min, 3 rétegiiek legyenek, amelyek
tartalmazzanak felsé nedvszive, kouépsd polietilén 1dré és alsé a beteggel érinthezd komfort réteget,
a tobbi lepeds, asztalterlté pedig min. 2 rétegii legyen!”

A hatdlyos Kbt. vonatkoz6 §-ai szerint:

38. §. (3) bekezdése:

A kizbeszerzési milszaki lefrdst — a kozosségi Joggal bsszeegyeztethetd kitelezd miszaki szabdilyok
sérelme nélkill ~ a kovetkezé médon kell meghatdrozni:

a) €pitési beruhdzasi munkdk tervezése, szamitdsa és kivitelezése, valamint a termék alkalmazdsa
tekintetében az_eurdpai szabvdnyokat kGzzétevs nemzeti szabvdnyokra, eurdpai milszaki engedélyre
kgzos miszaki_elglrdsokra, nemzetkiizi-szabvanyokra, az ewrdpai szabvdnyiigyi szervezetek &ltal
kidolgozott miszaki ajdnldsra, ezek hidnydban nemzeti szabvinyokra, nemzeti miszaki engedélyre,
illetve nemzeti milszaki elsirdsokra toriénd hivatkozdssal: vagy

b) teljesitmény-, illetve funkcionalis kovetelmények megaddsaval; vagy

c) a b) pont szerinti kivetelmények alapjdn, az e kovetelményeknek valo megfelelés vélelmét biztosits,
az a) pontban meghatdrozottakra térténd hivatkozdssal; vagy

d} egyes jellemzbk tekintetében az a) pontban meghatdrozoltakra, mds jellemzok tekintetében pedig a
b) pontban meghatdrozott kovetelményekre térténd hivatkozdssal

Az egyszer hasznilatos izolalékra vonatkozod Europai Szabvany (EN 13795) nem irja el a lepedék
rétegszamat, azaz a szabvénynak megfelel minden olyan rétegezés, amely a termék megfeleld
funkcionalitasat biztositja. Megitélésiink szerint ezért szakmailag nem indokolt és pazarlé a 3 réteg
ityen -formin valé meghatirozasa (felsé nedvszivd, kozépsé polietilén wird és alsé a betegpel
érintkerd komfort réteget... "), tovibbé jogszabdlysérté is, mivel a lepeddkre vonatkozé elbirdsokat a
vonatkozd nemzetkdzi szabvinyok (l4sd EN 13795) tartalmazzék, A Kbt. 58. §. (3) bekezdése szerint
amennyiben az érintett termék a nemzetkozi szabvanyoknak megfelel, az kielégiti a kiizbeszerzési
miiszaki leirdsnak valé megfelelést is.

Figyelemmel a Szegedi Tudoményegyetem, és 4ltaliban a Magyarorszagi egészségitgyi finanszirozés
Jelenlegi (és jovGbeni) helyzetére, a javaslatunkban foglalt mddositasok elfogaddsa szélesebb
ajanlattevi kor részére nyjt ajanlattétel lehetGséget, ezzel egyiitt az Ajénlatkérd széméra
gazdasigilag elonydsebb beszerzési feltételeket biztosit.

Mindezekre figyelemmel kérjiik a Tisztelt Ajanlatkérst, hogy a minimilis 3 rétegre vonatkozé

elfirdsdt modositsa, ¢s biztositsa az _ajdnlattétel lehetfségét azon (pl. eltérd rétepszdmu

termékek eset¢ben, amelyek megfe!elnekTvonatkozé szabvényban (EN_13795) témasztott
kivetelményeknek.

IV,
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nAzon termékek esetében, ahol megerdsitett kitétel szerepel, ott az eldirt 3 rétegen felil + I nedvszive
réteggel kell rendelkezzen. Az ajanlatkérd elfogadia a megerGsitettként meghatdrozott termékel
egyenériékinek az annak megfeleld nedvszive tulajdonsdggal rendelkezé ajdnlott termékeket is,
amelyet a felhaszndlok a termékmintak alapjdn vizsgdinak.”
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Alléspor:lﬁ_mk szerint a fent idézett vizsgalati metodus szubjektiv, nem biztositja az objektiv.alapon
t6rténd elbiraldst, o a

»Az. ajdnlatkérd a termékmintdk_alapjdn vizsgdlni fogia az - izoldlo anyagok nedvésségdtgreszré'
képességét is. Amennyiben valamely megajdnlott terméknél az ‘izoldlé anyag 1 éra alatt atengedi a
radnton folyadékor, az ajaniat adolt részajanlati kirben vals érvénytelenségél vonja maga utdn. o
A fenti szakmai kovetelményekkel kapesolatban hivatkozunk a KE.20760/2011 iktatoszam alatt

megjelent ajanlati felhivas 111.2.3, pont (Miiszaki alkalmassag) igazoldsi médjanal és alkalmassigi -

W M2, Csatolja a megajdnlott dru részletes, -mag))ar nyelvii ‘termékleirdsdt, tovabbd valamennyi
megajanlott - termékb6l mellékelien 1 db ingyenes, steril mintapélddnyt, szdllitds szerinti
csomagoldsban! A termékmintckat nem jutta{iuk.w‘_sszaazcy'dn}aﬁgyé’iq_;ek_. : o

M2, ﬁﬂlkafmdtlan.fh_a nem 'rende!_keéik_ termékleirdssal, illeﬁtvéj frh_inta;példén@al. A termékrﬁinldkon

kérjiik annak pontos feltinterését, hogy azt melyik tételsorhoz kapesolodéan nydjrondk bel" .-

Fenti két hivatkozds a Kbt, 67 §. (1) bekezdés d.). pontja ‘szerinti_alkalmassig igazolast fedi le

tartalmilag, amely szerint ajanlatkérd az alkalmassig korében bekérheti a beszerzendd aru lefrésat,

mintapélddnyanak, illetSleg fényképének bemutatasat, amelynek eredetiségét  az ajanlatkérd

felhivasara ‘ igazolni kell. Azaz ajanlatkéré csak a mintapéidanyokat kérheti be, illetve azok

eredetiségét vizsgalhatja, a termék tulajdonsagait, szerkezetét azonban nem vizsgalhatja. :

A Kbt. 67.'§. (1) bekezdés f,) pontja ugyan valoban tartalmazza a termék ajanlatkérdi vizsgalatit is,
azonban -erre ‘a pontra az ajinlati felhivas - sem jogszabaly hivatkozassal, sem . tartalmilag - nem
hivatkozik, azaz megéllapithatd, hogy jelen eljarisban nem kertlt eloirasra, - -

Ezzel - kapcsolatban ‘megjegyezni_kivanjuk azonban, hogy a.termék ajanlatkérdi vizsgalatéra is
kizérélag olyan esetben keriilhet sor, ha az adott paraméterre vonatkozéan szabvény, vagy fiiggetlen
laborvizsgalati jegyzdkonyv nem il rendelkezésre.) Ennek alapjén jogszerfitlen €s a Kbt. 67 §. (¢))
bekezdés d.) ‘pontjaba Gtkdzéek az ajanlati dokumenticiénak a termékek vizsgalatéra vonatkozé
rendelkezései, tekintettel arra, hogy az ilyen tipusi vizsgélat. az alkalmassag kdrében nem keriil
elbirasra. R e '

Mindezekre figyelemmel kérjiik a_ Tisztelt Afdnlatkérot, hogy ~mellézze  az _Ajdnlati
Dokumenticibban részletezett szubjektiv termékvizss dlati médszert. Szakmal tapasztalatunk
alapian javasoljuk fiipgetien labortél szirmaz6 vizsgalati jegyz6kon _benynjtisit a relevéns
orvosszakmai szempontok (pl. folyadék _dtereszt6 képesség, vizmestartd képesség, repeszts
szildrdsdg, szakité szildrdsip) ellendrzése érdekében.

A fentiek alapjdn kérem a T. Ajanlatkérét, hogy a miiszaki leirdsban foglaltakat sziveskedjen
fellilvizsgdlni és médositani.

Biatorbagy, 2011. szeptember 21,

Hornyik Laszid
tigyvezetd



