14. melléklet a 44/2015. (XL 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

L.1) Név és cimek ' gelolje meg az eljirisért felelds osszes ajanlatkére)

Hivatalos név: Szegedi Tudomédnyegyetem

Postai clm: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai irAnyitészam: 6720

II. szakasz: Targy
I1.1} Meghatarozas

IL.1.1) A kizbeszerzés targya: Eszkozbeszerzés a Szegedi Tudomanyegyetem részére a GINOP-2.3.2-15-2016-00040 sz. projekt
keretében (19/Ny/2018/SZTE})

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

IAdasvételi szerzodés eszkozok beszerzésére ¢s ilzembe helyezésére 25 részajanlati korben ,Sziv- és vizizom-kuialds aZ]
alkalmazkodds, regenerdcid &s teljesitoképesség javitdsa érdekében (MYOTeam)” projekt (GINOP-2,3.2-15-2016-00040) keretében

Az Uzembe helyezés magaban foglalja: a rendszer leszdllitasat, beszerelésél; rendelieiésszerli haszndlatra alkatmas médon 16rténd
iizembe helyczését, az ehhez szilkséges anyagok, berendezések biztosidsival; az érvényes forgalomba hozatali engedély
bemutatdsit; az iizembe helyezésifprobalizemi jegyzokonyvek felvételét; és hatésdgi engedélyek beszerzését (sziikség esetén); o
kezeldszemélyzel betanildsii rogzild jegyzokonyv felvételét, megfelcldséget igazold mérési jegyzdknyv felvéielét.

IV. szakasz: Eljaras
I1V.1) Meghatarozis

IV.1.1} A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljirds keriilt alkalmazisra: Kht, Masodik rész XV. fejezet

1V.1.2) Az eljaris fajtdja: uniés eljgrasrendben folytatott nyilt kbzbeszerzési eljards a Kbt. 81 § szerint

reyalises cljaras vagy versenyparheszéd esetén az eljéris alkalmazisat megalapozd kirilmények ismertetései-c

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljards esetén az eljirds alkalmazasit megalapozé kirillmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informéciék

1V.2.1) Az adott eljardsra vonatkozd kizzététel 2

A hirdetmény szima a Hivatalos Lapban: ' 2018/S 073-161590
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben: ' 6026/2018
Madosftasok:

A hirdetmény széma a Hivatalos Lapban: ' 2018/S 095-216016
A hirdetmény szama a Kbzbeszerzési Frtesitdben: ' 8148/2018
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 12018/S 101-230848
A hirdeimény szama a KdzbeszerzEsi Frtesitoben: | 8874/2018
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A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' 2018/S 109-248072
A hirdetmény szima a Kozbeszerzési Ertesitoben: | 9572/2018

1V.2.2) Hirdetmény hizzététele nélkiil induld eljirds esetén az eljfirdst megindité felhivas megkiildésének, illetGleg a
Kozbeszerzési Hatosag tdjékoztatisinak napja: % -

1V.2.3) Az elbzetes piaci konzultAcidk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: * -

L4 r r I
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szama: 19/Ny/2018/SZTE/l Rész szama: 2 | Elnevezés: Ultramélyhiitd készulék (1.)
Az eljirds eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informécio

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kézbeszerzési eljarast eredményielennck mindsitetidk.
O A szerzdédés megkotésél meglagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e itj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatat tevak 2

Ajanlattevdk neve és cime alkalmassiguk indokolisa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti lartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?

Az érvényielen ajanlalot tevdk neve, clme és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacitk

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajnlatot tevik
Ajantatievék neve, cime ¢s ad6szama, aikalmassapuk indokoldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Biocenter Kit. (6726 Szeged, Temesvdri krt. 62.)
Adészam: 10363573-2-06

1. Ajénlali &r ( netié Ft) 2.490.000,- Ft
2. A rakodasi szinlek tobblete a
minimum 3 szinten felal

3 AhoménseKletbedllitasi | g0
tartomény tobblet mértékea | . 1.0 o
kotelezien eldirt -70,0 C-on [{15¢DD & (6bblet méricke

2 szinl

alall 160 C
4. A készalék belsd tirolasi
kapacitasanak tabblet Ginartalma 210 liter
a kotelezo 200 liter felett
5. TobbletjéLallis mériéke a
minimélisan kolelezd 12 hénap 12 hénap

felet

Alkalmassag indoklisa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az atkalmassagi feltételnek valé megfelelésél az ajanlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetbleg a vonatkozo jogszabalyi elbirdsok rendelkezéseinek megfetelden igazolta, kizérd ok hatdlya




alatt nem datl.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése
(Az aldbbi tiblizathan adja meg. A tabldzainak az ajdnlattevd neve alatti osztett oszlop bal oldaldra az adoit ajanlatnak az adott

részszempont szerinti tarlalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, fobb oldaidra pedig az ériékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitol! szorzatat kell beirni )

Az dridkelés
részszemponljai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
silyszémai
(adolt eselben az
alszempontok

Biocenter KA.

silyszdmai is)

Ertékeldsi
poniszam és
stilyszim
szorzala

Ertékelési
poniszim

Ajanlat

1. Ajénlati 4r ( nelld
Fi)
2. A rakodasi szinlek
18bblete a ntinimum
. 3 szinlen leld!

3. A hémérséklet
bedllitdsi tartomany
10bblet mértéke a
kélelezden el -
70,0 C-on alart

4. A késziték belso
tarolasi
kapacitasanak
(obblet Griartalma a
koletezd 200 liter
felell

5. Tobbletjolallas
méritke a
minimalisan
kolelezd 12 honap
felett

A silyszammal
szorzolt
ériékelési
pontszamok
Bsszegel
ajanlaitevinkénl:

60 2.490.000,- Ft 10,00 600,00

2 szint 10,00 100,00

-80,0 C vagy
annél Kischb a
tdhhlet mértéke

-16,0C

10,00 100,00

10 210 liter 10,00 100,00

12 hénap 10,00 100,00

1000,00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhatd pontszdm alsé és felsd hatdra: 20-10

V.2.5) Az ajénlatok értélelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajénlatkérd megadta az
njdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizbtti pontszdmot: ?

Az iisszepezés mellékletének meglelelden.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszima, az cllenszolgdltalas dsszege és ajinlata kivilasztdsAnak indokai:

Biocenter Kt (6726 Szeged, Temesviri krt. 62.)
Adbszém: 10363573-2-06

L Ajdnlati dr (netto Ft) | 2490000, F1 |

Indokolis: a legjobb ar-ériék aranyi ajdnlatot nydjtotta be.

V.2.7) A nyertes ajénlatot kiivetd legkedvezdbb ajdnlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata
Kivalasztdsanak indokai: *

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele 2 O igen X nem
A nyeries ajanlaitevd ajénlatiban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevd alviltalkozdt kivan
igénybe venni:-

A nyerles ajénlatol kavetd legkedvez6bb ajanlatol teva ajanlatdban a kdzheszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlatievd alvallalkozét kivan igénybe venni; 2

V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése, addszama: *--




V.2.10) Az alkalmassig igazolasdban részt vevd szervezetek 2

Az erdlorrast nyljio szervezet(ek), addszima €s az alkalmassagi kivelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlaticvd ezen szervezet{ek)re (is) ldmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajinlatiban:

Az erdlomast nylijlé szervezet(ek), addszima ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazotisa érdekében az
ajdnlallevd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajinlatot kdveld legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlaléban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik
Az érvénylelen aidnlatot tevdk neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

BioTech Hungary Kit. (2310 Szigetszentmiklés, Gydri Gt 33.)
Adoszim: 13547620-2-13

Ajanlat mindsitése: nem felel meg az ajdnlati felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok €s a vonatkezd jogszabilyi rendelkezések
eloirasainak az L. és 16. rész esetében.

Indokolds:

Ajanlatkérd a Kbt. 72. §-ira tekintettel indokolds benyijtasara kérte fel ajinlattevél ardnytalanul atacsony dr miatt az 1. és 16, rész
tekintetéhen, Ajanlatkérd a Felhivas szerint kérte bemutatni ,,valamennyi, az ajdnlattétel sordn figyelembe vett kbliségtételt és annak
Lg;dmflrisi mddidt,” Ajdnlatkérd kitondsen kérte hemuwtatni az atabbiakat:

.- a fnumndneréforrdshoz kapesolodo koltségekre,

_ az dru beszerzésénelselddllitdsdnak kéliségére;

- az dra lesyillitdsdnak kilisdgére:

- adminiszirativ koliségekre,

- a tervezell lizleti haszonra, nyereségre.”

Ajanlattevd az indokolast hatdriddben benyijtotta. A benytjtott indokolds egyes tételeket csak nevesitett, de nem szdmszeriisitett]
(szallilds, raktgrozas, zleti haszon), illetdleg egyes tételek eseiében (munkabér, adminiszirativ kéliségek, adék) kizdrolag egy
Gsszeget rogzitett, de semmilyen kalkulicidt nem tarialimazott. Erre figyelemmel ajdntatkérd kiegészitd indokolds benyijtasira hivtal
fet ajinlattevol mindkét érintett rész esetében, amelyben tGbbek kozolt ajinlatkérd régzitelle, hogy ,a benyijtont indokolds nem
tartalinaz_senunilyen informiicidt g mepieldlt koliségiételelr szdmiidsi mddszertandra. (..)" Ajinfattevd a kiepgészitd indokoldst
hatdridében benytjlotta, azonban az indokolds tovibbra sem (arlalmaz semmilyen informécidt, kalkuliciét a huméaneréforrishoz
kapcsolodGan megjeloll drtélelre vonatkozéan, tovdbba a szillitdsi koliségek kapesan, illetéleg a felmerlilé adék tekintetében.

A benyiljtott indokoldsok a fentickre ligyelemmel nem elfogadhatok, ajantattevd az ajanlati dra megalapozottsigira vonatkozd nem
bocsatott ajanlatkérd rendelkezésére minden olyan tényt, adatot, kalkuléciot amely alapjdn megfelelé mérlegelés eredményeként az
ajanlatkérd pozitiv dontést hozhatna az ajanlati 4r megalapozottsigarél. Az ajanlati ar megalapozotisiganak hidnyét kifejezetten
alatdmaszija, hogy ajénlatievd nagysdgrendekkel eltérd kél ajanlati drat tartalmazé rész esetében teljesen azonos mértékben jelélie
meg a munkabérl, ilfelve az addk mériékdt. A munkabérrel kapesolatosan pedig ez — megfeleld informdcidk hidnyaban — azért sem
elfogadhatd, mert a 16. rész esetében ajanlattevd kitelessége egy minimum 8 éras betanfids, amely az 1. rész kapesdn nem feftélel,
igy az azonos munkabérmérték ellentmondésossa teszi az arindokoldsokat. Egyitial ajanlatkérd dlldspontja szerint a 16. rész esetében
megjeldli munkabérmérték Gnmagiban a kotelezé minimum 8 &ras betanilds koltségét sem fedezi, hiszen nem €ri el a kételezd
minimalbér/garantalt bérminimum mértékét sem.

Ervénylelenség jogelme az 1. és 16. rész (ekintetében: Kb, 73. § (2) bekezdés,
V,2.12) Az Bsszeférhetetlenségi helyzet elbfxitasa érdekéhen az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: *--

sr s r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szdma: - Rész szama: 22 Elnevezés: Autoklav késziilék
Az eljars eredményes voll Oigen = nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapcsolatos informacio 2

Y.1.I) A befejezetlen eljards oka

& A kodzbeszerzési eljardst eredménytelennek minGsitetigk.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont.
O A szerz0dés megkotését meglapadtik

V.1.2) A hefejezetlen eljdrdst kivetGen indul-e ij eljards ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevik >

Ajantaltevék neve és cime alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajiinlatot tevik 2




Az érvénylelen ajanlatot tevdk neve, clme és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az sszeférhetetlenségi hekyzet elhdritisa érdekében.az. ajanlatteva(k) Allal testintézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informécitk
A beérkezelt ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevdk
Ajanlattevfk neve, cime s addszdma, alkalmassiguk indokoldsa €s ajanlatuknak az ért¢kelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az aldabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldira az adett ajanlainak az adott
részszempont szerinfi tartalmi elemeive adotl értékelési pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszdmnak a silyszdmmal

kialakitolt szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszdm alsd és felsd hatdra: z

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
njanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kiizotti pontszimot: z

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatis tsszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai:

V.2.7) A nyertes ajAnlatot kiivetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, adészima, az ellenszolgdltatds tsszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele 20 igen O nem

A nyertes ajintatievd ajanlataban a kozbeszerzésnek az{ok} a része(i), amely(ck)nek teljesiiésehez az ajanlatievd alvallalkozot kivin
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlatiban a kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesiléséhez
az ajanlattevd alvillalkozol kivin igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adbszima: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoliséban részt vevé szervezetek >

Az erdforrdsl nydjlo szervezel(ek), addszdma €s az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezel{ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajénlattevd ajanlatdban:

Az eroforrast nytjlo szervezel(ek), addszima €s az alkalmasségi kdvetelmény{ek) megjeltlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajantaiot kéveld legkedvezébb ajdnlatot tevd ajinlataban;

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevok
Az érvényteien ajdnlalot tevdk neve, cime, addszima és az érvénytelenség indoka;

V.2.12) Az.dsszeférhetetlenségl helyzet elbdritisa érdekéhen az ajnlattevdck) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

e v r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szama: 19/Ny/2018/SZTE/2 Rész szima: 23 Elnevezés: Kisallat I&legeztets késziték
Az eljaris eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A belejezetlen eljaris oka
O A kozbeszerzési eljarist eredménytelennck mindsitették.




O A szerzddés megkotését megtagadtdk

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e j eljsrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlatievok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajdnlatot (evok neve, cime ¢s az érvénytelensép indoka:

V.1.5) Az dsszelérhetetlenségi helyzet elhdrildsa érdekében az. aj anlattev(k) Altal tett intézkedések ismertetése: ®

V.2 Az eljaris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk

A beérkezett ajénlatok szdma; |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlatlevdk neve, cime €3 addszdma, alkalimassiguk indokolasa és ajanlatuknak az érniékelési szempont szerinli tartaimi eleme(i):

Central European Biosystems KIt. 1044 Budapest, Oradna u, 4.
Adészam: 13349381-2-4!

L. Ajanlati 4r ( netté Ft) 2,026.660,- F1
2. Tobbletjolallas mértéke a
minimdlisan katelezd 12 honap 12 hénap
felett

Alkalmassag indokldsa: Az ajanial érvényes. Ajdnlattevd az alkalmassigi feliéieinek valo megfelelését az ajanlati felhivis ésa
K ozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozoé jogszabalyi ¢ldirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizir6 ok hatdlya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A 1ablazainak az ajdnlaitevd neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adoit ajaniatnak az adett
részszempont szerinii fartalmi elenieirve adolt értékelési pontszamo, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal

kialakitolt szorzatdt kell beirni )

A
Az érickelés részszempontok
részszemponljai siilyszamai —
(adott esetben (adott eselben az Central European Biosystems KA.
alszemponljai is) alszemponiok
silyszimai is)
Ajénlat Erékelési | Eriékeldsi
poniszim | ponlszim és
slilyszAm
szorzala
L. Ala“'“ll:)ﬁ' (nettd 90 2026660, F1 | 10,00 900,00
2. Tobbleljotillas
mériéke a
minimalisan 10 12 hénap 10,00 100,00
koletezd 12 honap
feleut
A sfilyszdmmal
szorzoll
éri¢kelési
pontszimok 1000,00
Osszegei
ajanlaitevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszdm alsé és felsd hatdra: %0-10

V.2.5) Az ajfinlatok értékelése sorin modszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
njanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kiizétti pontszdmot: 2

Az tsszegezés mellékletének megfelelien.




V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgéltatds Gsszege s ajinlata kivalasztdsanak indokai:

Central European Biosystems Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Addszam: 13349381-2-41

1. Ajanlali & (nett6 F) | 2.026.660,- Ft

Indokolds: a legjobb dr-ériék arénya ajinlatot nydjlotta be.

V.2.7) A nyertes ajﬁnlatot kivets legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis dsszege s ajdnlata
kivdlasztésanak indokai: ”

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem
A nyertes ajanlattev ajanlatdban a kozbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajiniatlevd alvillalkozot kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatol kovetd legkedvezdbb ajanlalol tevd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az{ok} a része(i), amely(ek)nek teljesliéséhez
az aianlattevd alvallalkozot klvan igénybe venni:

v.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmasség igazolisaban részt vevd szervezetek 2

Az crdforrast nylijté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeltlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezel{ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajantallevd ajanlataban:

Az erdforrdst ny(jié szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot levd ajinlatéban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik z
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az isszelér hetetlenségi helyzet elhAxitisa érdekéhen az ajanlattevi(k).Altal tett intézkedések ismertetése: -

. r r r I
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: 19/Ny/2018/SZTE/3 Rész szdma: * 4 Elnevezés: Fluoreszcens plate reader késziilék
Az eljdras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirdssal kapcsolatos informacid 2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka

O A kizbeszerzési eljarast eredménylelennck minbsfeették,

O A szerzddés megkotésél meptapadidk

V.1.2) A hefejezetlen eljarast kiivetden indul-e ] eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék >

Ajanlattevék neve €s cime alkalmassdguk indokolésa és ajanlatuknak az érickelési szempont szerinli lartalmi eleme(i); --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevik z

Az érvénytelen ajinlatot tevok neve, cime és az érvénylelenség indoka:

MQ)MMMMNMMQMMMMLMMW

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informédciék
A beérkezeut ajaniatok szdma: |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevdk neve, cime ¢s ad6széma, alkalmassiguk indokotéasa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti (artaimi efemef(i):
IronMans Consulting Kft. 1203 Budapest, Baross utca 43, 3/16

|Addszam: 24648316-2-43
L Ajanati ér (net6 Ft) | 10.564567-Ft |




2. Fluoreszcencia intenzilds
mérés érzékenysége felsd 0,35 pM
pozicidban és monokromélormral
3. Fluoreszeens gerjesziésné]
folytonosan {max. [ nm
felbontisban) allithato
kuldnbozd savszélességek
tébblete a kdtelezd 2 darabon
Feliit

91 db

lAlkalmassag indokldsa: Az ajinlat érvényes. Ajinlattevd az alkalmasségi feltételnek valé megfelelését az ajinlati felhivis és a
KozbeszerzEsi Dokumentumok, ilteldleg a vonatkozd jogszabalyi elbirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizaré ok hatdtya

alatt nem All,

V.2.3) Az ajanlatok ériékelése
(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdblazatnak az ajanlaltevd neve alaiti osztott osziop bal oldaldra az adoit ajaniatak az adott
részszempont szevinti tarialmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stilyszammal
kialakitott szorzaldt kell beirni.)
A
Az érickelés részszemponlok
részszemponljai shilyszamai
(adott esciben (adoll esetbern az
alszemponijai is) alszempontok
solyszimai is)

IronMaas Consulling Kil.

Ajanlat Enékelési | Entékeldsi
pontszdm | pontszam és
sulyszdm
szorzala

L. "j"“"’li:)‘*’ (mettd 85 10.564567,- Ft| 10,00 850,00
2. Fluorgszeencia
intenzitds mérés
drzékenysége felsd 5 0,35 pM 10,00 50,00
pozicidban és
monokromalorral
3. Fluor¢szeens
gerjesziésnél
folytonosan (max. |
nm felbontisban)

Allithatd kitonbozs 10 91db 10,00 100,00
savszélességek
tobblete a kitelezi 2
darabon feliil
A silyszdmmal
szorzotl

énékelési
pontszamok 1000,00
osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajdnlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsd hatara: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérs megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kézotti pontszdmot:

Az Usszegezés mellékletének megfelelen.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszAna, az ellenszolgaltatis tsszege és ajanlata kivAlasztdsanak indokai:

Ironivaas Consulting Kft. 1203 Budapest, Baross utea 43, 3/16
Addszém: 24648316-2-43
1. Ajntati ar (net6 Fty | 10.564.567,-Ft |

Indokelas: a legjobb Ar-ériék arany ajnlatot nytjtotia be.

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kbvetb legkedvezdbb ajfinlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgdltatds dsszege €s ajanlata
kivélasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvéllalkozd(k) igénybe vétele O igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajantatdban a kdzbeszerzésnek az{ok) @ része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajankallevd aivallalkozdt kivan
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igénybe venni:-

A nycrtes ajanlatot kévetd legkedvezobb ajanlatol tevd ajénlatdban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajdntatlevd alvillalkozdt kivan igénybe venni: z

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adfszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevé szervezetek z

Az erdforrst nyhjté szervezet(ek), addszfima és az alkalinassagi kdvetetmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajantatievd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajinlatdban:

Az erbforrast ny(jté szervezel(ek), adészama és az alkalmasségi kdvetelmény(ck) megjelolése, amely(ck) igazoldsa érdekében az
ajdnlattevd ezen szervezel(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajinlatol kdvetd legkedvezébb ajanlatol levd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajantatot tevik 2
Az érvénytelen ajdnlatot tevdk neve, chne, addszima ¢s az rvénylelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségihelyzet elbaritisa érdekéhen az aj Anlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: "=

e . |
V. szakasz: Az eljaras eredmenye
A szerzddés szama: 19/Ny/2018/SZTE/4 Rész szama: ? 5 Elnevezés: Haemosys készilék
Az eljards eredményes voll X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljdris oka
O A kozbeszerzési eljirast eredménylelennek mindsitették.
O A szerzddés megkdidsét megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e (j eljirds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik *

Ajantattevdk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajdnlatuknak az éri¢kelési szempont szerinli tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénylelen ajanlatot tevok z

Az érvénytelen ajdrlatot tevBk neve, cime &s az érvénytelenség indoka:

!kf.l.i)A&ﬁs_s_z_gtéxhstlatlauiégi,,hglymtgﬂlém&mjrmmmﬂﬁjﬁmmmmmuﬁnmmi.amm:méssuﬁ

V.2 Az ¢ljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informéciék
A beérkezell ajanlatek szadma: 1

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik
Ajénfattevék neve, cime €s ad6szdma, alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az ériékelési szemponlt szerinti tartalmi eleme(i):

MDE Kft. 1062 Budapest, Podmaniczky u. 87.
Addszim: 10841891-2-42

1. Ajantali ar ( nelt6 Fiy 1.968.504,- Fudb
2. Adatrdgzilés frekvenciajanak
10bblet mértéke a kbtelezd 2 0 kHz
kHz-¢n felol
3. Tobbletjotallas mériéke a
minimalisan kotelezd 12 honap 12 hénap
feletl

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajinlattevd az alkalmasségi leliéletnek valé megfelelését az ajantali felhivas és a
Kzbeszerzési Dokumentumok, ilietéleg a vonatkozd jogszabalyi elbirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolla, kizard ok hatdlya

alatt nem 4ll.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése
(dz alabbi tdbldzaiban adja meg. A tdbldzatnak az qjdniatievd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott

részszempont szerinti tarlalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszdmnak a silyszdmmal




kialakitoti szorzatdf kell beirni)

A
Az értékelés részszemponlok
részszemponljai sulyszamai
(adoil eselben (adolt eseiben az MDE K.
alszempontjai is) alszempontok
stilyszdmai is)
Ajénlal Enkelési | Ertékelesi
poniszdm | poulszém és
sutyszam
szorzata
1. Ajanlati &r ( nettd 1.968.504,-
Ft) 80 Fi/db 10,00 800,00
2. Adalrdgzités
frekvencidjanak
1obblet méréke a 10 0 kHz 0,00 0,00
kitelezd 2 kHz-en
felal
3. Tobbletj6laltas
mértéke a
minimdlisan 10 12 hdnap 10,00 100,00
kolelezd 12 hénap
feleit
A siilyszammal
szorzotl
énél-.e‘lésl ' 900,00
ponlszamok
osszegei
ajantattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsd hatira: 20-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sorin mbdszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kizitti pontszamot:

Az Osszepezés mellékletének megfeleléen.

V.2.6) A nyertes ajdnlattevd neve, c[me, addszAma, az ellenszolgiltatis tsszege és ajdnlata kivalasztasanak indokai:

MDE Kft. 1062 Budapest, Podmaniczky v, 87,
Adészam: 10841891-2-42
1. Ajanlati &r (netto F) | 1.968.504, Fvab |

Indokolds: a legjobb dr-ériék ardnyl ajénlatol nyiijtota be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kisvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszoigiltatis dsszege és ajanlata
kivalasztasAnak indokai:

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele” O igen X nem

A nyertes ajanlaticvd ajinlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd atvallatkozé1 kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajintatot tevd ajdnlatdban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallaikozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillnlkoz6(k) megnevezése, adbszama: >--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsiban részt vevs szervezetek

Az erdlorrast nytijtd szervezet{ek), addszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlallevd ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajinlattevé ajénlatiban:

Az erbforrdst nytjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassdgi kovetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajdnlaltevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyerles ajdnlatot kivetd legkedvezabb ajantatot tevo ajiniatdban:

V.2,11) Az érvénytelen ajanlatot tevak
Az érvénylelen ajdnlatot tevok neve, cime, adészima &s az érvénytelenség indoka:

V,2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elbr(tAss. écdekében az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2z

oo o |
V. szakasz: Az eljaras eredménye
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A szerzddés szima: 19/Ny/2018/SZTE/6 Rész szima: ? 6 Elnevezés: Sztereomikroszkép késziilék

Az eljaras eredményes volt O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka

" A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennck mindshieiték. Az eredménytelenség jogatapja a Kbt. 75. § (29 bekezdés b} pontja - a
rendelkezésére All6 anyagi fedezet Gsszege nem efegendd a szerzddés megkotéséhez az értékelés alapjin legkedvezdbb ajanlatot telt

ajanlaticvovel

O A szerz6dés megkotését meglagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljdrist kiveten indul-e j eljirds F igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajAnlatot tevik 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassdguk indokotdsa és ajanlatuknak az éntékelési szemponl szerinti tartalmi eleme(i):

Carl Zeiss Technika Kft. 2040 Budaérs, Neumann J. w. 3.
Adbszam: 10548756-2-13

1. Ajanlali &r ( neltd Fr) 2.171.000,- Ft
2, Zoom larlomény 8:1
3. TObbleljéléll&as méri¢ke a minimalisan 12 honap
kotelezd 12 hénap feleti

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlal érvényes. Ajanlatievd az alkalmassagi feltételnek valé megfelelését az ajanlati fethivas €s a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illeidleg a vonalkoz6 jogszabalyi eldlrasok rendelkezéseinek megfeleléen igazotia, kizaro ok hatélya

alatt nem all.

V.1.d) Az érvénytelen ajanlatot tevik ’

Az érvénytelen ajanlalot tevok neve, cime €s az érvényiclenség indoka;

V.1.5). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az aj anlattevfik).4lal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V,2.1) Ajantatokra vonatkozd informaciék
A beérkezett ajdnfatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajdnlatol tevék
Ajénlallevék neve, cime €s ad6szima, atkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
(dz aldbbi tdbldzatban adja meg. A tdblizatnak az ajénlatlevs neve alaili osziolf oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszdmnak a stilyszammal

ialakitolt szovzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajénlatok értélelése soran adhatd pontszim alsé és felsd hatira: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran madszernek (modszereknel) nz ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadm Az
ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kizdtti poniszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adfszAma, az ellenszolgiltatis dsszege és njankata kivilasztdsdnak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivets legkedvezdbb ajénlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgélintas sszege és ajfniata
kivalasztasanak indokai: *

v.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele” O igen O nem

A nyerles ajdntaltevd ajinlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesliéséhez az ajdniatlevd alvillalkozdl kivan
igénybe venni:-
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A nyerics ajinlatot kbvetd legkedvezabb ajanlatot tevd ajinlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nek teljesiléséhez
az ajdnlatievd alvillalkozdt kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszdma: 1.

V.2,10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek *

Az erbforrast nyijid szervezel(ek), addszdma ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlaitevd ezen szervezel(ek)re (is} ldmaszkodik a nyertes ajantatievd ajanlatiban:

Az erbforrast nynjto szervezet{ek), ad6szdma és az atkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazotdsa érdekében az
ajanlallevd ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyeries ajdnlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok >
Az érvénylelen ajanlatol tevdk neve, clme, addszama ¢s az érvénytelensdg indoka:

V.2.12) Az sszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlatteva(l) sltal test intézkedések ismertetése: *--

e s - |
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzfdés szdima: 19/Ny/2018/SZTE/6 Rész szdma: * 7 Elnevezés: Elektroforézis rendszer (1.)
Az eljiras eredményes volt X igen O nem

- s f . ey 2
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.[.1) A befejezetlen eljaras oka
O A ktzbeszerzési eljarast eredménylelennek mindsitették.
O A szerzddés megkotésél megtagadidk

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e ij eljaras O igen O ncm

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik 2

Ajdnlattevok neve és cime alkalmassdguk indokeldsa és ajanlatuknak az éri¢kelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajdnlatol levak neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5). Az dsszelérhetetlensigi hehyzet elbAritdsa éxdelében az ajantattevd(k).Altal tett intézledések ismertetése: 2

V.2 Az eljaris eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezell ajantatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik
Ajénlattevok neve, cime ¢és addszima, alkalmassaguk indokoldsa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinli larialmi eleme(i):

1. VWR International Kit. 4034 De¢brecen, Simon Léiszlé u. 4.
Adaszam: 10650400-2-09

1. Ajanlati ar { netid Fr) 814.500,- Ft
2. Az egy gélen egyidejiileg fullathatd mintdk 21 db
{obbletszama a kotelezd 10 darabon felol
3. Tobbleljotatlds mértéke a minimalisan kotelczo 0 hénap
12 hénap felelt

Alkalmasség indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajinlattevd az atkalmassagi [elt€ielnek valé megfelelését az ajéntati felhivas és a
K dzbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozd jogszabdlyi €lbirisok rendelkezéseinek megfelelden igazolla, kizird ok hatilya

alalt nem all.

2. Biomedica Hungaria Kft, 1027 Budapest, Ganz u. 16.
Adészdm: 10658415-2-41

L. Ajinlati ar (netid FU) 1.020.000,- Ft
2. Az egy gélen egyidejiileg fultathatd mintik 92 db
tobbletszama a kdtelezd 10 darabon felul
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3. Tobbleljotallas mértéke a minimalisan kolelezd 24 héua
12 hénap felelt P

Alkalmasség indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltételnek val6 megfelelését az ajinlali felhivas €s a
Kézbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozd jogszabélyi eldirasok rendelkezéseinek meglelelden igazolta, kizaro ok hatilya

alatl nem 4ll,

V.2.3) Az ajinlatok értékelése
(dz aldbbi 1dbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevd neve alalti osziott oszlap bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott ériékelési poniszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal

Lialakitott szorzatdt kell beirni)
A
Az ériékelés részszempontok
részszemponljai sitlyszAmai . . . .
(adott esetben (adott eselben az Biomedica Hungaria KA. VWR International K&t
alszempontjai is) alszempontok
stlyszidmai is)

Ajanial Erékelési | Engkelési Ajénlal Ertdkelési | Eriékelési
ponlszam | pontszdm és pentszim | poniszdm s
silyszim stilyszam
szZorzata szorzala

1. Ajantali 4r  netto
Ft)
2. Az epy gélen
egyidejlileg
futtathaté mintdk
(Ghbletszfima a 15 92 db 10,00 150,00 21 db 10,00 150,00
kdlelezd 10 darabon
felnl
3. Tobbletjo1altas
mériéke a
minimalisan 10 24 honap 10,00 100,00 0 hénap 0,00 0,00
kolelezd 12 honap
lelett
A siilyszammial
szorzoil
érickelési
pontszamok 864,01 200,00
osszegel
ajanlatievdnkeénl:

75 1.020.000,- Ft 8,19 614,01 814.500,- Ft 10,00 750,00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhatd pontszdm alsd és felsd hatdra: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajénlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kzotti poentszamot:

Az Gsszegezés mellékletének meglelelGen.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszima, az cllenszolghltalds Bsszege és ajhnlata kivilasztdsanak indokai:

VWR International Kit, 4034 Debrecen, Simon Liszl6 u. 4,
|Addszam: 10650400-2-09
1. Ajanlati 4r ( nelté Ft) [ B14.500,- Ft |

Indokolas: a legjobb ar-ériék ardnya ajhnlatot nydjtotta be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajdnlata
kivélasztdsanak indokai: >

v.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele* O igen X nem

A nyertes ajanlaltevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlatievd atvallalkozdl kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kdveld legkedvezébb ay’mlalot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesit€séhez
az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkozdé(k) megnevezése, addszima: 2.

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsdban részt vevd szervezetek 2
Az erdforrast nyijié szervezet(ek), addszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelblése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) lAmaszkodik a nyertes ajénlailev ajdnlatdban:
Az er6forrist nyjto szervezel{ek), addszama €s az alkalmassagi kdvetelmény(ek) mepjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajantailevd ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezabb ajdnlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok ?
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhAritasa érdekében az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: *--

sr r |
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szAma: 19/Ny/2018/SZTE/7 Rész szdma: * 8 Elnevezés: C02 inkubalor készlek
Az cljiris erediményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitellék,

O A szerz6dés megkotését meglagadiak

V.1.2) A befejezetten eljirast kivetden indul-e 4j eljiras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik

Ajanlattevok neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinli larlalmi eteme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevk

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlatteva(k) Altal tett intdzkedések ismertetése;

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Afjanlatokra vonatkozé informéicidk
A beérkezett ajanlatok szima: |

V.2.2} Az érvényes ajanlatot tevik
|Ajanlattevok neve, cime és adoszima, alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az ériéketési szempont szerinli tartalmi eleme(i);

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u. 1,
Adészém: 10483592-2-41

1. Ajantali ar ( nello Fi) 2.338.760,- Ft
2. Tobbleljdrallas mériéke a minimélisan 12 héna
kotelezd 12 honap felett P

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajdnlattevd az alkalmassigi feltételnek valé meglelelésél az ajanlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozé jogszabilyi elbirdsok rendelkezéseinek megleleloen igazolla, kizér ok hatdlya

alatl nem All.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?
(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tablizatnak az ajanlattevd neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajcnlatnak az adotr

részszemponl szerinti tartalmi elemeire adolt ériékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni )

A részszempontok
. . silyszdmai

(%Ztét"é:fgis ﬁiﬁzﬁmﬂl‘?};ﬁ'ﬂ (adotl esetben az Auro-Scicnce Consulting Kereskedelmi KIt.
adoll esciben mpony alszemponlok

stlyszémai is)

Ajanlat Ertékelési Erlékelési
poniszim pontszdm ¢s
siilyszam
szorzala
1. Ajanlati ar { nestd Fo) 90 2.334.760,- Ft 10,00 900,00
2. Tobble(jotallas mértéke a
minimdlisan kotelezo 12 honap 10 12 hénap 10,00 100,60
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felett

A salyszdmmal szorzott

éntékelési pon(§zém0k 1000,00
dsszegel

ajénlattevénkénl:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszim alsé és felsd hatira: 0-10

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin modszernek (médszercknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kiizitti pontszamot:

Az tisszegezés mellékletének mepfelelfen.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgaltatis dsszege és ajAnlata kivalasztdsinak indokai:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u, L,
Addszam: 10483592-2-41
1. Ajanlati ar  nelld Ft) | 2.338.760,- Ft |

Indokolas: a legjobb dr-érték arinyn ajénlalot nynjlotta be.

V.2.7) A nyertes njanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addészama, az cllenszolgiltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztasdnak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele” O igen X nem
A nyertes ajanlattev ajinlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlatievo alvéllalkozdt kivéin
ipénybe venni:-

A nyertes ajanlatol koveld legkedvezdbb ajdnlatot 1evd ajaniatiban a kbzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesftés¢hez
az ajantatievé alvéllalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészdma: *--

V.2.10) Az alkalnassag igazoldsaban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrast ny(jié szervezei(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjellése, amely{ek) igazolisa érdekében az
ajanlatievd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyerles ajanlattevd ajanlatdban:

Az erbforrast nytijté szervezet(ek), adészima és az alkalmassigi kivetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa €rdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re {is) timaszkodik a nyertes ajinlalot kiveld legkedvezdbb ajinlatot tevd ajénlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajinlatot tevdk neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

m.iz)mmzdmmhmmmmmmmmmtkwmmmmmﬁx

- r I 4 r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzGdés szama: - Rész szdma: > 9 Elnevezés: PCR késziilék
Az eijéras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacid 2

V.1.1) A befejezetien eljaras oka
O A kozbeszerzési cljarast eredménytelennek mindsitették.
O A szerzddés megkotését meglagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarést kiivetBen indul-e ij eljiris O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevdk z
Ajanlatievdk neve és cime alkalmassiguk indokotésa ¢s ajdnlalknak az értckelési szempont szerinti tartalmi elemefi): --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevdk *

Az érvénytelen ajanlatol tevok neve, cline és az érvdnytelenség indoka;
mammmummmmmmmmmmmmmmmmﬁ

V.2 Az eljaras eredménye 2
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Y.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informaciok
A beérkezett ajdnlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevak
Afdnlaitevok neve, cime ¢s addszdma, alkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az ériékelési szempont szerinti tarialmi eleme(i):

1. Bio-Rad Magyarorszig Kit. 1082 Budapest, Futé u, 47-53.
Addszim: 13058199-2-42

1. Ajanlali 4r ( nelté Fi) 800.0000,- Ft
2. Tobbletjoiallas ménéke a minimalisan kotelezd 12
24 honap
ionap felent

Alkalmasség indokl4sa: Az ajanlat ¢rvényes. Ajanlattevd az atkalmassagi feltélelnek vald megfelelésél az ajantati fethivés és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illeldleg a vonaltkozd jogszabalyi el6irdsok rendelkezéseinek megfeielden igazolta, kizdrd ok hatdlya

alatt nem All.

1. Central European Biosystems Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Adoszim: 13349381-2-41

1. Ajanlati ar { netd Ft) 212.060,- It
2. Tobbletjdlallas mértéke a minimalisan kotelezd 12
. . 0 hénap
honap felett

Alkalmassdg indokldsa; Az ajanlat érvényes. Ajdnlaltevd az alkalmassdgi feltételnek valé meglelelését az ajanlati tfelhivés ¢s a
Kdzbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonalkozo jogszabalyi eldirasok rendelkezéseinek meglelelden igazolia, kizird ok hatélya

atall nem all.

2. Bio-Science Kft. 1119 Budapest, Andor u, 47-49,
IAdoszam: 12266788-2-43

1. Ajanlali ar ( nett6 Ft) 769.000,- Ft
2. Tobbletjolallas ménéke a minindlisan kotelezd 12
12 hénap
honap felett

Alkalmassag indokldsa: Az ajdnlat érvényes. Ajanlattevd az alkatmassagi feltételnek valé megflelelését az ajdnlati felhivis és a
K dzbeszerzési Dokumentumok, illeldleg a vonatkozd jogszabdlyi etdfrasok rendelkezéseinek megfelelden igazolia, kizdr6 ok hatdlya

alall nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevs neve alalti osztoit oszlop bal oldaldra az adoti ajdnlatnak az adott

részszempont szerinti tarlalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni)

A
Az étékelés ’éss’l,flz;’s“l’ﬁ:;"k
részszemponjai (adolt esetben | Central European Biosystems Kil. Bio-Science Kft.
{adoit csctben az
alszempontjai is) alszemponiok
salyszdmai is)
Ajéntat |Enékelési| Enckelési | Ajanlat | Entkelési | Erékelési
poniszam | pontszam ¢és porlszim |pontszdm €s
stilyszdm silyszim
szorzata szorzala
1. Ajantali 4r ( 912.060,- )
nelté Fi) 90 Ft 8,59 77295 |769.000,- Fy 10,00 200,00
2,
Tobbletjolallas
mériéke a 10 0 hénap | 0,00 0,00 | 12hénap | 10,00 | 100,00
minimalisan
kolelezd 12
honap Feletl
A silyszdmmal
szorzotl
éridkelési
pontszAmok 772,95 1000,00
dsszegei
ajanlatlevonként:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsé hatdra: 2p-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mbdszernek {(mbédszereknek) az ismertetése, ametlyel az ajinlatkérd megadta Az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizitti pontszamot: >

Az bsszegezés mellékletének megfelelfen.

V.2.6) A nyertes ajanlattev neve, cime, adfiszama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata kivilasztdsdnak indokai:

Bio-Science Kft. 1119 Budapest, Andor u, 47-49.
Ad6szam: 12266788-2-43

1. Ajanlati 4 { netté Ft) | 769.000,- Ft f
Indokolds: a legjobb ar-ériék ardnyl ajanlatot nyijtotia be.

V.2.7) A nyertes a]anlatot kivetd legkedvezdhh ajénlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgéliatds Gsszege és ajAniata
kivAlasztdsanak indokai: °

V.2.8) Alviillalkozé (k) igénybe vétele’ O igen X nem
A nyerles ajanlattevo ajaniatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekinek teljesiiéséhez az ajanlattevé alvallatkozél kivan
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatol kovetd legkedvezdbb ajénlatot tevd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajinlattevd alvallalkozot kivdn igénybe venni:

V.2.9) Alvllalkoza(k) megnevezése, addszama; *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrast nyjté szervezel(ek), adészama €s az alkalmassagi kovetetmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajnlattevd ajanlataban:

Az erbforrast nyhjlé szervezel(ek), ad6szima ¢és az atkalmassigi kdvelelmény(ek) megjeltiése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattev ezen szervezet{ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajénlatot tevé ajanlatiban:

[V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik z
Az érvénytelen ajénlatol tevék neve, cime, adészdma €s az érvénytelenség indoka:

1. Bio-Rad Magyarorszag Kft. 1082 Budapest, Futé u, 47-53.
Adoszam: 13058199-2-42

A 9. rész tekintetében az ajanlatban csatoli felolvasdlap nelté 800.0000,- Tt, mig az ajanlat 78, oldalan csatolt, drajinlat clnevezésii
dokumentum netlé 800.000,- Ft ajénlati 4rat tarlalmaz, igy az ajanlatban ¢llemmondis volt. Ajanlatkérd az ellentmondisra
figyelemmel hidnypdtlsra hivta fel az ajdnlattevdt, amelyben kérte az drajanlal elnevezési dokumentum javitasal a felolvasétapnak
megfleletden. Ajanlattevd & hidnypotkast hatdriddben benydjtolta. a hidnypdtlis sordn az ajanlattevé a felolvasélapol javitoila az
ajanlati ar dlirasdval netté 800.000,- Ft-ra. A javitdssal kapcsolalosan ajanlattevd régzitetie, hogy elirs tdrtént ¢s ezt a készillék piaci
ardval, illetve az ajanlattevd szokdsos eladasi draval kivanta bizonyitani. Ez utébbirdl kimutatas is csatoldsra keritlt, Emelictl
ajanlattevd hivatkozott az ajanlatban csaloli részletes arajanlatra.

Ajanlatkérd Allasponlja szerint a targyi kozbeszerzési eljéras ajanlati felhivasa, valamint a Kbzbeszerzési Dokumentumok eléirdsai
alapjdn a fent részletezelt hidnypétlds nem megfeleld. Az ajanlati felhivds V1.3) 2) pontja alapjin az ajénlatban felolvasélapol kellel
csatolni. Ezt ajantatkérd a Koézbeszerzési Dokumentumok 1.B.9. pontjéban részletezett iratjegyz¢kben megerdsitette. Ligy¢b, az
ajanlati 4rra vonatkozd dokumentum csatoldsa nem voll €1girds. A Kbt. 66. § (5) bekezdése alapjan a felolvasolapnak kell
tartalmaznia a Kbt. 68. § (4) bekezdése szerinti informéciokat. A Kbt. 68. § (1) bekezdése alapjén ezek kizé az informécick kdzé
lartoznak a fGbb, szdmszeriisithetd adatokat, amelyek az értékelési szempontok alapjén értékelésre keriilnek.

Figyelemmel arra, hogy az ajinlatkérd az értékelési szempontok alapjén ériékelésre keriild adatok lekintetében kizardlag a
felolvasdtap csalolas4l irta €16, [gy més dokumentum ezen adatok tekintetében, eltérés esetén nem veheto figyelembe. A
felolvasélapon szerepld ajanlati 4r javitdsa ezek atapjdn nem volt lehetsépes a hidnypétlisra irdnyadd szabélyoknak megfeleiden.

Az érvénytelenség kapesdn ajanlatkérd hivatkozik a 3.Kf.650.103/2013/5. szim {téletre, amely szerint amennyiben egy ajanlaton
beli! a felolvasolapon és a részletes drajanlaiban két eltérd ajinlati ériék szerepel, ez jogszeriien csak szamitdsi hiba javitdssal
orvosolhald; ha az ajanlatban nincs szamit4si hiba, az ellentimondas nem feloldhatd.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

V.2.12). Az fsszeférhetetlenségi helyzet elhAritAsa érdekében az ajanlatievi(k) Allal tett intézkedések ismertetése:

vr _r r i
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: 19/Ny/2018/STE/9 Rész szama: 2 10 Elnevezés: Epifluoreszcens mikroszkop késziilék

Az eljards eredményes volt X igen O nem
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V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljarist eredménytelennck mindsitették.

O A szerzddés megkotdséi megtagadtak

V.1,2) A befejezetien eljardst kivetden indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik *

\Ajdntatievdk neve és cime alkalmassaguk indokeldsa ¢s ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i); --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevak

Az érvénytelen ajinlatol tevdk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

V. 1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa écdekében az ajanlatteyfik) Altal tett intézkedések ismertetése; >

V.2 Az eljiris eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szima: |

V.2.2) Az érvényes ajdinlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama. alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szemponl szerinti tartalmi eleme(i):

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u. L.
Addszim: 10483592-2-41
1. Ajanlati ér ( nettd Fi) 20.452.000,- Ft
2. Bovithetd masodik ftuoreszcens emeletlel
és/vagy fluoreszcens laresdval ésfvagy
fotdaklivacios egységeel és/vagy konfokalis igen
feltéttel {(a megjelolt elemek darabszdméban
megadva)
3. A szoftver leheldvé teszi mas gyand {Andor
és/vagy Hamamatsu és/vagy Qimaging ¢s/vagy
Nikon} digitalis mikroszkép-kamerjfnak

ilfesztését a rendszerbe, annak leljes kori feen
vezérlésével (a megjeloll gyanidk
darabszamaban megadva)
4, Tobbleljotallas méréke a minimalisan
0 hénap

kolelezd 12 honap felett

Alkalmassag indoklésa: Az ajanlal érvényes. Ajinlattevé az alkalmassdgi fellélelnek vald megfelelését az ajanlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozd jogszabilyi eldirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kiz4ré ok hatilya

alatt nem 4ll.

V.2.3) Az ajénlatok értéketése 2
(Az aldbbi tbldzatban adja meg. A tablizainak az ajdnlatievd neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanlainak az adott
részszempont szerinfi lartalmi elemeire adott ériékelési poniszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal

kialakiiott szorzatal kell beirni,)

A részszempontok
siilyszamai

( ::f] ﬁr;itf;i; :izz‘iﬁmcgﬁ F:Ji ?s) {adolt esctben az Auro-Science Consulting Keveskedelmi K.

ponly alszemponiok
stlyszamai is)

Ajénlat Ertékeldsi Friékelési

ponlszim ponliszam €s
stlyszam
szorzala
1. Ajanlati &r ( netté Ft) 80 20.452.000,- Ft 10,00 800,00

2. Bévithetd masodik
fluoreszcens emelette! és/vagy
fluoreszcens tarcsdval és/vagy

fotdaktivacios cgyséppel 5 igen 5,00 50,00
&s/vagy konfokalis feltéttel (a
megjelolt clemek
darabszdmdban megadva)

3. A szoftver leheldve teszi mas 5 igen 5,00 50,00
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gyartd (Andor és/vagy
Hamamalsu ésfvagy Qimaging
ésivagy Nikon) digitalis
mikroszkép-kamerdjinak
illesztésél a rendszerbe, annak
leljes koril vezérlésével (a
megjeldlt gyartok
darabszdmaban megadva)
4. Tobbletjdtallas mértéke a
minimélisan kotclezd 12 honap 10 0 hénap 0,00 0,00
[elett

A sulyszammal szorzotl

értékelési ponl?zémok 900,00
Jsszepel

ajanlallevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sardn adhatd pontszim alsé &s felsd hatdra: p-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajfinlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempaontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kizdtti pontszimot: ?

Az dsszepgezés mellékletének megflelelGen.

V.2.6) A nyeries ajAnlatievd neve, cime, addszAma, az ellenszolgdltatis dsszege és ajanlata kivalasztdsdnak indolai:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft, 1031 Budapest, Drétes u. L.
Addszam: 10483592-2-4
1. Ajdnlati 4r  neltd F1) | 20.452.000,- Ft |

Indokelds: a legjobb dr-ériék ardnyt ajanlatol nyijtotia be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd leghedvezibb ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatds Gsszege és ajanlata
kivalasztdsnak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen X nem

A nyerles ajinlattev ajdntatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes apinlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatol tevd ajanlatdban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alviilalkozot kivan igénybe venni: z

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama: >--

V.2.10) Az alkalmassAg igazoldsdban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrast nyljté szervezel(ek), adoszdma ¢s az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeloiése, amely(ek) igazoldsa érdekeben az
ajanlattevd ezen szervezet{ck)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlatlevo ajdnlatiban:

Az erdforrast nyajté szervezet{ek), addszama ¢s az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajantatievd ezen szervezet(ek)re (is) 1dmaszkodik a nyeries ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajénlatot tevd ajdniatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevolk
Az érvénylelen ajnlatot levék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

{V.2.12). Az isszeférhetetlenségi helyzet elbdritdsa érdekéhen az ajdnlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertatése: *ax

s r r r l
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szdma: 19/Ny/2018/SZTE/10 Rész szama: * 11 Elnevezés: Elektroforézis és transzfer rendszer
Az eljirds eredményes voll X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapesolatos informaceid 2

V.1.1) A befejezetlen eljardis oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennck mindsitették.
O A szerzddés megktitését meplagadtak

V.1.2) A belejezetlen eljardst kivetden indul-e dj eljirds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevdk 2
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Ajanlatievdk neve &s cime alkalmassdguk indokoldsa €s ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleine(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

V.1.5). Az disszeférhetetlenségi helyzet elhdxitisa érdekében azajanlatfevi(k).Altal tett intézkedések ismertetése:.”

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkozd informacidk

A beérkezetl ajanlatok szima: |

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék
Ajantattevok neve, cime €s addszama, alkalmassaguk indokolsa ¢s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

VWR International Kit, 4034 Debrecen, Simon Laszlé uv. 4.
Adbszam: 10650400-2-09

1. Ajanlati &t { nettd Ft) 1.081.900,- Ft
2. Tobbletidtallas méntéke a minintdtisan 0 héna
kidtelezis 12 honap felett P

Alkalmassdg indoklésa: Az ajénlat érvényes. Ajanlallevd az alkalmassagi feltélelnek valé megflelelését az ajdnlati felhivis ésa
Kozheszerzési Dokumentumok, illelfleg a vonalkozo jogszabdlyi eldirdsok rendelkezéseinek megleletden igazolta, kiziré ok hatélya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése”
(Az aldbbi tablazathan adja meg. A tdblazatnak az ajdnlatievd neve alaili osziott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszemponl szerinti tarialmi elemeire adolt ériékelési pontszamol, jobb oldaldra pedig az értckelési pontszamnak a stlyszammal

kialakitott szorzatdl kell beirni)

A részszemponlok
e . silyszdmat
Az értckelés réSZSZGmpOI.'IUlall (adoll esetben az VWR inlemational KRt
{adoll esctben atszempontjai is) ’
alszempontok
stlyszamai is}
Ajanial Erickelési Eriékelési
pontszam ponlszam és
stilyszam
szorzata
1. Ajdnlali &r ( nclté Fi) 90 1.081.900,- Fu 10,00 900,00
2, Tobbletjolaltas mértéke a
miniméalisan kélclezd 12 hoénap 10 0 hénap 0,00 0,00
felett
A siilyszdnmal szorzoll
értékelési pont§zan10k 900,00
osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsé hatdra: 20-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése soran mbdszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tar(almi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kézotti pontszimot: 2

Az Gsszegezés mellékletének megfelelben,

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszima, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalaszidsanak indokai:

'VWR International K{t, 4034 Debrecen, Simon Liszlé u. 4.
Addszim: 10650400-2-09
1. Ajanlati & { nelto F1) | 1.081.900,- It |

Indokolds: a legjobb ar-érték arduyi ajdnlatot nytjtotta be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kiivetd legkedvezdbb ajianlatot tevl neve, cfme, ad6szAma, az ellenszolgaltatis Gsszege €s ajanlata
kivalasztdsanak indokai: *

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele 2O jgen X nem
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A nyerles ajénlattevé ajénlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivin
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatol kovetd legkedvezébb ajdnlatos tevd ajantatiban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozét kfvan igénybe venni: 2

V.2.9) Aivallalkozé(k) megnevezése, adészama: -

'V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek 2

Az erbforrast nynjto szervezei(ek), addszdma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely{ek) igazotisa érdekében az
ajinlatievd ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlalaban:

Az erdforrst nylijlé szervezet(ek), addszima s az alkalmassigt kovetelmény{ck) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ekjre {is) ldmaszkodik a nyertes ajantatot kévetd legkedvezabb ajanlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik
Az érvénylelen ajanlalot levék neve, ¢ime, addszima és az érvénytelenség indoka:

V,2.12) Az tisszeféchetetlenségi helyzet elbdritasa érdekében az ajanlattevf(k).altal tett intézkedések ismertetése: >

*r r r '
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szdma: 19/Ny/2018/SZTE/1 | Rész szdma: * 12 Elnevezés: Ultramélyhiité készllék (2}
Az eljiras eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informécié

V.1.1) A belejezetlen eljiris oka
O A kozbeszerzési eljdrist eredményletennck mindsitették,

O A szerzddés megkotésél megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarist kiivetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevek ’

Ajénlaltevék neve ¢s cime alkaimassiguk indokoldsa és ajdnlaluknak az értékelési szempont szerinti tartaimi eleme(i): --

V.1,4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatol tevdk neve, cime &s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informécidk
A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevdk
Ajdnlatlevok neve, cime €s addszima, alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti lartatmi eleme(i):

1. Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u, I,
Adoszam: 10483592-2-41

L. Ajinlati &r ( newtd Ft) 6.571.660,- Ft
2, Térfogat tobbletmértéke a kolelezd 800 literen o
45 liter
felil
3. Zajszint 52dn

Alkalmassig indoklsa: Az ajdniat érvényes. Ajdnlattevd az atkalmasségi felléletnek valé megfelelését az ajanlati felhivis és a
Kdzbeszerzési Dokumentumok, illetleg a vonatkozé jogszabélyi elbirdsok rendelkezéseinek megfelelen igazolta, kiziré ok hatalya

alatt nem All,

2. Central European Biosystems Kft, 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Addszam: 13349381-2-41

I. Ajdnlati ar ( nettd Fi) 4.985.400,- Ft
2. Térfogat tobbletmértéke a kotelezd 800 literen 30 liter
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felof

3. Zajszinl

s0dB

alatt nem All.

Alkalmassag indokldsa: Az ajdnlal érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi felidtelnek valo meglelelését az ajanlati felhivis ésa
K dzbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozd jogszabilyi etdirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kiziré ok hatalya

Vv.2.3) Az ajénlato

k értékelése?

(dz alibbi tdbldzatban adja meg. A (Gbldzainak az ajanfattevd neve alaiti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott ériékelési poniszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stifyszdmmal

ialakitolf szorzaidi kell beirni)

A
Az eriékelés részszempontok
részszempontjai salyszamai Qe . . - -
(adott esetben (adolt esctben az Auro-Science Consulling Kereskedelmi Kil. Central European Biosystems Kil.
alszempontiai is) alszempontok
stlyszamai is)
Ajéniat Enckelési | Ertékelési Ajéntat Ertékelési | Frtekelési
ponlszam poniszim ¢s ponlszim | poniszam ¢s
stlyszam stlyszdm
szorzala szorzata
L. AJ{‘“"‘F“I)"“( netts 75 6571660, Ft | 7,83 587,07 | 4.985.400,-Ft | 10,00 750,00
2. Térlogat
tobbleimériéke a . .
Kotelesd 800 literen 20 45 liter 10,00 200,00 30 liter 10,00 200,00
felot
3. Zajszinl 5 52 4B 2,65 48,27 504dB 10,00 50,00
A silyszammal
szorzofl
éridkelési
pontszamok 835,34 1000,00
Osszeget
ajanlatlievBnként:

v.2.4) Az ajanlatok értékelése sorfin adhaté pontszam alsé & felsé hatdra: 20-10

v.2.5) Az ajanlatok éridkelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta Az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatérok kézétti pontszamot:

Az iisszepezés meltékletének megfelelden.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve,

cime, adészima, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivdlasztisinak indokai:

Central Eurepean Biosystems Kft. [044 Budapest, Oradna u. 4.
Addszam; 13349381-2-41

L. Ajan

lati ar ( nello Ft)

|

| 4.985.400,- Ft

Indokolés: a legjobb ar-ériék ardnyis ajanlatol nyijtotla be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajdnlatot tevd neve,
kivalasztasanak indokai: >

cime, adészAma, az ellenszolghltatas dsszege és ajénlata

igénybe venni:-

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele” O igen X nem
A nyertes ajénlattevd apinlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesliéséhez az ajanlatievd alvillalkozot kivin

A nyertes ajnlatol kdveid legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlaltevd alvallatkozét kivin igénybe venni: ?

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adbszama: 2.

V.2.10) Az alkalmassig igazol
Az erblorrast nyijté szervezel(e

Az erdforrast nynjio szervezet(ck),

asAban részt vevd szervezetek >
k), adoszAma s az alkalmassigi koveiclmény(ek) megjeloiése, amely(ek) igazolisa érdekeben az

ajanlattevd ezen szervezel(ck)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajantattevd ajanlataban:
_ad6szdma &s az alkalmassagi koveteimény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevd czen szervezet{ek)re (is) (dmaszkodik a nyerics ajanlatot koveld legkedvezdbb ajanlatot levé ajanlatdban:

IV.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevék z
Az érvényielen ajinlatot tevék neve, cime, ad6szama €s az érvénylelenség indoka:
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V.2.12) Az dsszeléxhetellenségi helyzet elhAritasa érdekében az ajdnlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2~

. r r L4 !
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szama: - Rész szama: 13 Elnevezés: Patkany futtaté pad keszilék
Az eljaras eredinényes volt O igen  ® nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapesolatos informacié 2

Y.1.1) A befejezetlen eljdrdis oka

# A ktzbeszerzési eljarast eredményletennek mindsitették.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1} bekezdés b) pont.
O A szerzddés megkdtésél mepiagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e &j eljaris ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik >

Ajdnlattevik neve és cime atkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az énékelési szempont szerinti lartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk >
Az érvénylelen ajanlatol tevdk neve, cime ¢s az érvénytelenség indoka:

Central European Biosystems Kft. (1044 Budapest, Oradna u. 4.)
Addszam: 13349381-2-41

ndokolds:
Ajdnlatlevd a 13. rész eselében nem az ajanlati felhivas €5 a Kdzbeszerzési Dokumentumok, illetbleg a vonatkozd jogszabélyi

clbirdsok rendelkezéseinek meglelelden igazolta az alkalmassagi felidleleknek valé megfelelését figyelemmel arra, hogy a
bemutatoll referencia targya (kisallat testhomérséklet kontorllaloé rendszer) nem felel meg az ajdnlati felhivas 111.1.3) M/1. pontjaban)
el6in referenciakdvetelménynek (patkiny futiatd pad).

Az érvénylelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pont.

V,1.5) Az sszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk
A beérkezelt ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajfinlatot tevik
Ajanlattevok neve, cime ¢s ad6szima, alkalmassdguk indokoldsa s ajdntatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajénlatok értékelése

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A 1dbldzatnak az ajanlattevd neve alatii osziolt oszlop bal oldaldra az adolt ajanlainak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeive adolt értekelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stlyszammal
kialakitolt szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajinlatok értékelése sordn adlatd pontszim alséd és felsd hatira: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérs megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kizbtti poniszamot: 2
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V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszama, Az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatat kivetd legkedvezabb ajanlatot tevs neve, cime, addszima, az ellenszolgaltatds tsszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? O igen O nem
A nyertes ajantattevd ajdnlataban a kizbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevd alvillalkozot kivéin
igénybe venni:-

A nycries ajanlatot kovetd legkedvezobb ajinlatot tev ajénlataban a kézbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajdnlatievd alvallalkozdt kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, addszama: -

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek ?

Az erdformast nyhjté szervezet(ek), adoszdma ¢s az alkalmassigi kovetelmény(ck) megjelotése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajénlattevd ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo ajantatiban:

Az erdforrast nyajté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kéveiclmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazobisa érdekében az
ajanlatievd ezen szervezet{ek)re (is) tamaszkodik a nycries ajanlatol kiivetd legkedvezébb ajankatot tevd ajanlatbban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama €s az érvénylelenség indoka:

351.12)_A_z_.ﬁasz&[éthate_umsﬁgi,hdym.ﬂhéritﬂ saérdekéhen az ajinlattevd(lk).a tal tett intézkedések ismertetése: *x

- Fr r r l
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: - Rész szama: ° 14 Elnevezés: Ketrecrendszer
Az cljiras eredményes voll ‘O igen % nem

V.1 Eredménytelen eljsrassal kapesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka

W A kibzbeszerzési eljérast eredménytelennek mindshettek.
Eredményletenség indoka: Kbt. 75. § (1} bekezdés b} pont.
O A szerzidés megkdlésél megtagadidk

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e ] eljards ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk 2

Ajanlattevok neve ¢s cime alkalmassguk indokeldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok *
Az érvénytelen ajanlatol tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Animalab Hungary K[t (2600 Vie, Naszily al 13., adészam: 25728576-2-13) — Animalab s.r.0. (Priga, Brevnov, Na baterifch,
PSC [62 00, Cseh Koztdrsasag, nyilvantartasi szdm: 03325008)

IAjanlat mindsitése: nem felel meg az ajanlati felhivas, a Kdzbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyi rendelkezések
eloirasainak az 14., 21, és 22. rész esetében.

Indokolds:
Kozos ajaniatievok egyik rész esetében sem csatoltak miszaki leirist a megajanlolt eszkozok tekintetében. Ajinfatkérd a

Kozheszerzési Dokumentumok 1. kétel 10, pontjaban rbgzitetie, hogy a miiszaki lefrds a Kbt. 71. § (8) bekezdds alapjin
hidnypdtothaté dokumentumnak mindsiil. A miiszaki leirds teljes hidnya olyan jelentdségi hidny, amely nem hidnypétolhal6 al
hivalkozotl jogszabalyhely rendelkezéseire figyelemmel.

Ezen kivil ajaniatkérd a kovetkezok tekintetében hidnypdilast irt cld, illetbieg felvildgos(tist kért:

Hisnyp6tlisi felhfvis: iJ
1. Az Animalab Hungary KA. ajénlatban csatolt EEKD-janak I1. rész A. pontjaban az Altalanos informiciok 4. sordnak e) pontja

tarsadalombiztositsi jarulékok és adék meglizetésére vonatkozéan nem keriilt kitoltésre.
Kérjiik, hiduypdilis keretében suveskedjenek ben yiijtani a megfelelien kiegéstitett EEKD-ét!
2. Az Animalab s.r.o. ajénlatban csatolt EEKD-janak Il rész A. pontjiban az Altaldnos informacidk 4. soranak ¢} pontia a
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tarsadalombiztositasi jarulékok és adek megfizetésére vonatkozdan nem keriilt kilsltésre.

\Kérjiik, hldnypdtiis keretében suveskedjenek benyiijtani a megfelelden kiegészitett EEKD-é1!

3. Az Animalab s.r.o. ajanlatban csatolt EEKD-jat az Animalab Hungary Kft. cégszert alilrisival csatoliak.
\Kérjitk, Iddiypdilds keretében sgveskedfenek benyiijiant a megfeleléen aldirt EEKD-étl

Felvildgositis kérése: s
4. Az ajdnlat 6. oldaldn csatolt, a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot ajanlatievd a kozos ajdnlatievdk nevében tette meg,

Kérjiik, felvildgositis keretében suiveskedjenek tisztizni, hogy jol drtelmezi-¢ ajdinilatkdrd, hogy mindkét kizos ajdulattevd
mikrovillatkozdsnak nindsiil!

5. Az Animalab s.r.0. ajanlatban csatolt EEKD-janak III. rész D} pontja nem tartalmaz nyilvdnlartasok megjelolését azon kizér6 okok
kapesdn, amelyek fenn nem dlldsat a 32172015, (X, 30.} Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése alapjin adotl esethen a letelepedd
szerinli orszdg hatésigai ttal kiadott igazoldssal sziikséges igazolni (Kbt. 62. § (1) bekezdés a) pont ag) alponl; e); [); g); k) pont).
WKérjiik, felviligositds keretében sziveskedjenek tisttiuni, hogy jol értelniezi-e ajduinthdrd, hogy n hivatkozoft kizird okok kapesdn
nincs ingyenesen és elekironikusan elérhetd nyilvdaniartis!

Ajdntatievd a hidnypdtlést, felvikigosiiast hataridon til nyijtolta be, igy azok figyelembe nem veheidk.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont.

{V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében nz ajanlatievdi(k). dltal tett intézkedésel ismertetése;

V.2 Az eljaris eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezetl ajanlatok szama:

V.2.2} Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnfatlevdk neve, clme és adészdma, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):;

V.2.3) Az ajénlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az qjdnialtevd neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adoit
részszempont szerinti tartalnii elemeire adoit értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal
kialakitot! szorzatdt kell beirni }

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhatd pontszam also és felsd hatdra: 2

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadin az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kozotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajAnlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgiltatis dsszege és ajinlata kivilasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajinlatot kiivetd legkedvezdbb ajAnlatot tevé neve, cime, addszima, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztdsanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen O nem
A nyertes ajdnlattevd ajénlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nek teljesitéséhez az ajanlatlevd alvallalkozol kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajénlatot kdvetd legkedvezobb ajénlatot tevé ajinlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlaitevd alvéllalkozét kivdn igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozd(k) megnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassfg igazoldséban részt vevd szervezetek 2

Az ertforrist nytjlé szervezet(ck),_adészima ¢s az alkalmasségi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajdnlaldban;

Az eréforrist nynjtd szervezet(ek), addszdma ¢s az alkalmasségi kivetelmény(ek) megjeldiése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlatot kéivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajinlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevak 2
Az érvénytelen ajankatot tevdk neve, clme, addszdma &s az érvénytelenség indoka:
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V.2.12).Az Gsszeférhetetienségi helyzet clhdritdsa érdekében az o) :inlattgyﬁug,ﬁlmuenjutﬁzkgdé_sgkjsmmgtéuﬁu

.’ r r.4 l
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: 19/Ny/2018/SZTE/12 Rész szama: 2 |5 Elnevezés: Valos ideji PCR készllék

Az eljaras ercdményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié 2

V.1.1} A belejezetlen eljirds oka
O A kbzbeszerzési eljarast eredménytlelennek mindsitettek.

O A szerzbdés megksilését meglagadidk

V.1.2) A befejezetlen eljirast kivetden indul-e Gj eljdrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevak *

Ajanlattevok neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési szemponl szerinti tartalmi elemei): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk *

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: |

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevdk
Ajanlattevok neve, cime és addszéma, alkalmassaguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szemponl szerindi tartalmi eleme(i):

Bio-Rad Magyarorszig Kit. 1082 Budapest, Futé u, 47-53.
Adészam: 13058199-2-42
1. Ajanlati ar ( netié Ft) 5.850.000,- F1

2. Cserélhetd fajtdjo blokkok szdma a kotelezd | s db
darabon fell

3. Multiplex vizsgalatra legyen képes - egy

csBben detekialhalé largetek szima a kolelezd 2 3db
darabon felol
4. Gerjeszléshez hasznilt LED-ek szima a 5 db
kolelezd 1 darabon feldl :
5. Tabbleljotallas méricke a minimalisan 24 hénap

kotetezd 12 honap leleit

Alkalmassag indoklisa: Az ajdntat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feliételnek valé meglelelését az ajanlali felhivds és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illctdleg a vonatkozo jogszabilyi eldirasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizard ok hatdlya

alatl nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzainak az ajdnlaitevd neve alaiti osziolt oszlop bal oldaldra az adott gjdnlatnak az adoit

részszempont szerinii tartalmi elemeire adolt értékelési pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési poriszdmnak a silyszdmmal
kialakitoti szorzaidt kell beirni,)

A részszempontok
- silyszamai
Az ériékelés részszemponljai .
(adotl esefb enral s zemp{?nljaji is) (adott esctben az Bio-Rad Magyarorszig Kt
alszempontok

shlyszdmai is)

Ajénlat Ertékeldsi Ertékelési
ponlszam pontszam &s
silyszam
szorzata
1. Ajdntali 4r ( nelté F) 60 5.850,000,- It 10,00 600,00
2. Cserélhetd fajtfin blokkok 10 5db 10,00 100,00
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szdma a kolelezd 1 darabon felitl

3. Multiplex vizsgélatra kegyen
képes - egy csbben detektalhalé
targetek szdma a kotelezd 2 10 3db 10,00 100,00
darabon felul
4. Gerjesztéshez hasznélt LED-
ck szima a kdlelezd | darabon 10 5db 10,00 100,00
felnl
5. Tobbletjotallas mériéke a
minimilisan kbtelezd 12 hénap 10 24 hénap 10,00 100,00
feletl

A silyszammal szorzotl
ériékelési pontszamok

Osszegei 1000,00

ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszdm alsé & felss hatdra: 20-10

Y.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadin az
afanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozétti pontszamot: 2

Az isszegezés mellékletének megfelelien.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata kivilasztasanak indokai:

Bio-Rad Magyarorszig Kft. 1082 Budapest, Futé u. 47-53,
Addszim: [3058199-2-42
1. Ajénlati 4r { nett Ft) ] 5.850.000,- Ft |

Indokolés: a legjobb ar-ériék arinyt ajanlatot nyjtotta be.

V.2.7) A nyertes njdnlatot kiivetd legkedvezSbb ajfinlatot tevd neve, cime, ad6szima, az ellenszolgédltatss tsszege és ajfinlata
kivélasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 O igen X nem
|A nyertes ajanlattevd ajinlatiban a kdzbeszerzésnck az{ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivin
igénybe venni:-

A nyertes ajinlatot kiivetd legkedvezébb ajdniatot tevd ajanlatiban a kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ck)nck teljesitéséhez
az ajanlatievd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészima: -

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsAban részt vev szervezetek

Az erbforrast nyhjtd szervezet(ek), addszdma ¢s az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelilése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlatlevd ezen szervezet{ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajénlattevd ajanlatiban:

Az erbforrdst nyijtd szervezel(ek), adészama és az alkalmasségi kdvelelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlaltevd ezen szervezel(ek)re (is) ldmaszkodik a nyertes ajnlatot kdveld legkedvezobb ajinlalot tevd ajéntatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tevik >
A7 érvénylelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma ¢s az érvénytelenség indoka:

V.2.82).Az fisszeférhetetlenségi helyzet elbAritisa érdekében az ajinlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljiras eredménye '

A szerzbdés szama: 19/Ny/2018/SZTE/13 Rész szdma: > 16 Elnevezés: Odyssey system vagy azzal egyenértéki
készalék

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

Y.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaicié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kozbeszerzési eljarasl eredménylelennek mindsitették.
O A szerzddés megkotésél megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kisvetden indul-e 0j eljaras O igen O nem
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevak ’
Ajéanlaltevék neve és cime alkalmassiguk indokol4sa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevik ®

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cfme ¢s az érvénytelenség indoka:

mamzemmmgimuwhﬁmmﬂmmum amnmwmumum&wumummmﬁ

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informdcidk
A beérkezett ajanlatok szima: 3

V.2.2) Az érvényes ajdinlatot tevék
Ajanlattevdk neve, cime és ad6szima, alkalmassaguk indokolasa ¢s ajantaluknak az értékeldsi szemponl szerinti lartatmi eleme(i):

Central European Biosystems Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Adészam: 13349381-2-41

1. Ajanlati ar { neité Ft) 14.120.000,- Ft
2. A Pearson féle korrelicios egyinithatd ériéke, 0.99
Rl * 8
3. A gerjesztd (excilacios) Kzer(ek) ponlosséga
680 nm cxcitdcios maximumo feslékanyaghoz 5nm
képesl

Alkalmassg indoklfsa: Az ajéntal érvényes. Ajdnlatievd az alkalmassagi fettételnek vaté megfelelését az ajdnlati felhivas és a
K ozbeszerzési Dokumentumok, illetbleg a vonatkozd jogszabélyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazalta, kizaré ok hatdtya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’
(Az alibbi tdbldzatban adja meg. A tibldzainak az ajdnlattevd neve alatti osztot oszlop bal oldaldra az adoti ajdnlatnak az adolt

vészszemponi szerinfi lartalmi elemeire adatt értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszdmnak a stilyszdmmal
kialakitott szorzaidt kell beirni )

A részszempontok
Y - salyszamai
(:(\lzir:::lg ;i’;ﬁmﬁtji ai;) (adott esetben az Centrat European Biosyslems KA.
pony alszempontok
sulyszamat is)
Ajénlat Ertékelési Ertékelési
poniszam pontszim és

sulyszdm

szorzala

f. Ajanlati ar (nettd Ft) &0 14,120.600,- Ft 10,00 600,00

2. A Pearson féle korrelcids
egylitihal ériéke, R’ 20 0,998 10,00 200,00
3. A gerjesztd (excilacids)
lézer(ek) pontossiga 680 nm
excitacids maximumd 20 S um 10,00 200,00
festékanyaghoz képesl
A siilyszammal szorzolt
¢ériékeldsi pontszdmok
dsszegei 1000,00
ajiniattevdnként:

V.2.4) Az ajantatok értékelése sordn adhaté pontszdm also és felsé hatéra: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorian médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarek kizbtti pontszamot: z

Az iisszegezés mellékletének megfelelfen.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, clme, adbszAma, az cllenszolghltatas dsszege és ajanlata kivAlasztdsinak indokai:

Central European Biosystems Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Ad6szam: 13349381-2-41
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1. Ajtnlali ar ( nett6 Ft) 1 14.120.000,- Ft |

Indokolés: a legjobb dr-ériék arinyn ajanlatot nydijtotta be.

V.2.7) A nyertes ajAnlatot kivetd legkedvezibb ajinlatot tevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgéltatds tsszege és ajanlata
kivdlasztdsfinak indokai: >

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? O igen X nem
A nycertes ajdnlaitevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek tcljesitéséhez az ajanlaftevd alvallalkozét kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatol kovetd legkedvezabb ajanlatol tevd ajdnlatiban a kizbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ck)nek teljesitéséhez,
az ajanlatievd alvallalkozét kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillatkozé(k) megnevezése, adészdma: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrdst ny1ijté szervezel(ek), addszima ¢és az alkalmassagi kovetelmény{ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatiban:

Az erdforrast nyij16 szervezel(ek), adoszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezel{ek)re {is) timaszkodik a nyerles ajanlatot koveld legkedvezdbb ajinlatot tevd ajinlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot (evék 2
Az érvénylelen ajinlatot tevok neve, cime, addszdma €s az érvénytelenség indoka:

L. BioTech Hungary KIl, {2310 Szigetszenimiklds, Gy4ri at 33.)
Adébszam: 13547620-2-13

Ajanlat mindsitése: nem felel meg az ajanlati felhivas, a Koézbeszerzési Dokumentumok ¢és a vonatkozo jogszabélyi rendelkezések
clofrasainak az 1. és 16, rész eselében.

Indokolds:
Ajanlatkérd a Kbt. 72. §-dra tekinfeitel indokolds benyijtisira kérte fel ajinlattevdl ardnylalanul alacsony 4r miall az 1. és 16. rész

lekintetében. Ajanlatkérd a felhivds szerint kérle bemutatni ,,valamennyi, az gjdnlattéel sordn figyelembe velt koliségiételt és annaki
szdmiftdsi mddidt.” Ajanlatkérd kalléndisen kérie bemutatni az aldbbiakat:

. - a hmidnerdforrdshog kapesolddd kdlisépekre,

- az dru beszerzésének/elaallitdsdnak kiltségére;

-z dru leszdllitdsdnak holiségdre;

- adminiszirativ koliségelae,

- a lervezell lizieli haszonra, nyereségre.”
Ajdnlattevd az indokoldst hatdridében benydjlotta. A benyijtott indokolds egyes tételeket csak nevesitelt, de nem szdmszertsitelt

(szallilds, raktirozés, Gzleli haszon), illetbleg egyes (ételek eselében (munkabér, adminiszirativ kdfiségek, addk) kizardlag egy
dsszeget rogzitetl, de semmilyen kalkulicidt nem tartalmazott. Erre figyelemmel ajanlatkérd kiegészitd indokolis benyijlésara hivial

fel ajanlattevél mindkél érinteti rész eselében, amelyben tobbek kozdit ajanlatkérd rdgzitette, hogy ,.a benyiijtolt indokolds nem
Lﬁﬂﬂ"m‘ﬂ'; senunilyen informdcldt a meefeliflt kolisdptdtelek szdmitdsi mddszertandra. (...)” Ajénlattevd a kiegészildé indokolast
hatariddben benytijtolta, azonban az indokolds tovibbra sem tartalmaz semmilyen informéciot, kalkuliciét a humdneréforrashoz]

kapcsoldddan megieldlt artélelre vonatkozdan, lovabba a szallitasi koltségek kapesan, illetdleg a felmeniils addk tekintetében.

A benyujtott indokoldsok a fentiekre figyelemmel nem elfogadhaidk, ajantattevé az ajanlali dra megalapozotisigara vonatkozé nem
bocsatott ajanlatkérd rendeikezésére minden olyan tényt, adatol, kalkuldciol amely alapjan megfeleld mérlegelés eredményeként az|
ajanlatkérd pozitlv ddntési hozhatna az ajinlali ar megatapozolisagérél. Az ajénlati &r mepalapozottsiganak hidnyat kifejezetien
alatamasztja, hogy ajdnlaltevd nagysigrendekkel eliérd kés ajanlati dral tartaimazé rész eselében leljesen azonos mértékben jelblte
meg a munkabért, illetve az ad6k mértékét. A munkabérrel kapesolatosan pedig ez — megfeleld informéciok hidnyaban — azért sem
clfogadhatd, merl a 16. rész eselében ajénlattevd kotelessége egy minimum 8 6rs betanitas, amely az 1. rész kapcsan nem feltéiel,
Igy az azonos munkabérmériék ellentmondisossd teszi az arindokoldsokat. Egytillal ajdnlatkérd dllaspontja szerint a 16. rész eseiében
megjeloil munkabérméniék dnmagdban a kotelezd minimum 8§ oras betanitas koltségét sem fedezi, hiszen nem éri el a kdtelezd

minimdilbér/garantalt bérminimum mértékét sem.

Crvénytelenség jogelme az 1. és 16. rész tekintetében: Kbt. 73. § (2) bekezdés.

2, Life Technologies Kft. (1146 Budapesl, Hermina at 17.)

Ajénlat mindsitése: nem Felel meg az ajinlati felhivas, a Kézbeszerzési Dokumentumok €s a vonatkozd jogszabilyi rendelkezések
elbirdsainak a [6. rész esetében.

Indokolds:
Ajanlattevd az 1. és 2. mindségi éri¢kelési szempont esetében a felolvasélapon azi rogzitette, hogy ,,nem értelmezhetd”, Igy ezekre a

szempontokra nem {ett ajdnlatof, ezért ajdnlata nem terjed ki valamennyi miiszaki paraméterre. A hidnyossig a Kbt, 71. § (8)
bekezdésére fgyelemmel nem hidnypdtolhatd.
Ervénytelenség jogeime: Kbl. 73. § (1) bekezdés €) poni.
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cro s r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: 19/Ny/2018/SZTE/14 Rész szama: % 17 Elnevezés: Elektroforézis rendszer (2.)
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kizbeszerzési eljarast eredménylelennek mindsitetick.

O A szerzddés megktiését megtagadidk

'V.1.2) A befejezetien eljarast kovetden indul-e dj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajfinlatot tevék >

Ajanlaltevdk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajéntatuknak az ériékelési szempont szerinti lartalmi elemedi): --

V.1.4) Az érvénytelen ajAnlatot tevék >

Az érvénytelen ajdnlatot levdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. 1.5) Az dsszeférhetetlensézi helyzet elhdritdsa érdekében az aj anlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljards eredménye 2

V.2.1) Ajénlatokra vonatkozé inform#ciék
A beérkezett ajanlatok szima: 2

V.2.2) Az érvényes ajdinlatot tevok
Ajantatievok neve, clme &s addszima, alkalmassguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Central European Biosystems Kft. 1044 Budapest, Oradna u. 4.
Ad6szam: 13349381-2-41

1, Ajanlati ar { neltd Ft) 1.328.960,- Fi
2. Tobblejtallas méréke a minimalisan kotelezd 0 hén
12 honap felett P

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlatievd az alkalmassagi Feltételnek valt megfelelését az ajanlati fethivas és a
K 5zbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkoz6 jogszabilyi elbirdsok rendetkezéseinek megfelelden igazolta, Kizird ok hatalya

alatt tem all.

2. VWR International Kft. 4034 Debrecen, Simon L#szlé u. 4.
Addszam: 10650400-2-09

1. Ajénlali &r ( netid F1) 1,056.600,- Ft
2. Tobbleljotéltas mériéke a minimélisan kotelezd 0 héna
12 honap fetett p

Alkalmassdg indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajénlattevd az alkalmassagi feltéiclnek vald megfelefésél az ajdnlati felhlvis €sa
Kazbeszerzési Dokumentumok, itletdleg a vonatkoz6 jogszabélyi etdlrasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizdré ok hatalya

alatt nem All.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >
(dz alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott

részszempont szevinti tartalmi elemeire adolf értékelési pontszdmol, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a stilyszdmmal
ialakitott szorzatdt kell beirni )

A
Az ériékelés részszemponlok
részszempontjai sulyszdmai o .
(adott esetben (adol esctben az Cenlral European Biosystems K. VWR International KA.
alszempontjai is) alszempontok
silyszamai is)
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Ajénlat Ertékelési | Enckelési Ajanlat Ertékelési | Friékelési
pontszdm | ponlszam és ponlszdm | ponlszam és
stilyszim stilyszdm
SZorzata szorzata
L Alﬁ“'*‘rf:)‘“ (nettd 90 1328.960-Ft | 8,16 73400 | 106,600, Fe | 10,00 200,00
2. Tohbletjdtatlas
mértéke a
minimélisan 10 0 hénap 0,00 0,00 0 hénap 0,00 0,00
kotelezo 12 hénap
felett
A siilyszammal
szorzotl
értékeldsi )
poniszimok 734,00 900,00
dsszegel
afanlattevinként:

V.2.4) Az ajdntatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsd hatdra: 20-10

V.2.5) Az ajénlatok értékelése soran médszernek (médszercknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a penthatirok kézétti pontszamot: °

Az isszegezés mellékleténck megfelelfen.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, clme, addszdma, az ellenszolgiltatds dsszege és ajfinlata kivalasztésanak indokai:

VWR International Kft. 4034 Debrecen, Simon LiszIé u. 4.
Addszam; 10650400-2-09
L. Ajénlati 4r ( netté Ft) | 1.056.600,- Ft !

Indokolds: a legjobb dr-ériék ardnyi ajinlatot nytjlotta be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezfbb ajinlatot tevd neve, cime, addészima, nz ellenszolgiltatds sszege &s ajdnlata
kivilasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen X nem
A nyertes ajdnlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan
igénybe venni:-

A nyeries ajénlatol koveld legkedvezobb ajinlatot tevd ajanlaldban 2 kdzbeszerzésnek ar(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésehez
az ajdnlatievd alvéllalkozdl kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéillalkozo(k) megnevezése, adbszima; >--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrdst nyijté szervezet(ek), addszima ¢s az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelslése, ameky(ek) igazolsa érdekében az
ajanlattcvd czen szervezet(ek)re {is) timaszkodik a nyeries ajanlatievd ajantatdban:

Az erbforrdst nydjlo szervezel{ek), addszéma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazol4sa érdekében az
ajdnlatievé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nycrtes ajénlatot kdvels legkedvezabb ajinlatot levo ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik 2
Az érvénytelen ajénlatol tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

V. 2.12) Az Usszeférhetetlenségi helyzet elhiritdsa érdekében az.ajanlatteva(k) altal tett intézkedések ismertetése: %=

L34 r r I
V. szakasz: Az eljiras eredménye
A szerzddés szama: - Rész szama: 2 18 Elnevezés: Rezgésmenles aszlal
Az eljaris eredményes volt O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen cljirassal kapesolatos informacié 2

V.1.1} A befejezetlen eljiras oka
' A kizbeszerzési cljarast eredménytelennek mindslietiék.

Eredménytelenség indoka: Kbi. 75. § (1) bekezdés a) pont.
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O A szerz6dés megkotését mepgtagadidk

'V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e 0] eljaras ® igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevk ®
Ajanlattevdk neve és cime atkalmassaguk indokolésa és ajinlatuknak az ¢rickelési szempont szerinti lartalmi elemedi): -

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevik

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

E.S)_Az,ﬁs,smféxhﬁtgumségihely;c.telhéxil_ﬁsaﬁl:dgkéhemajﬁnlatmwlkmmuet_t_._i_n_(ézkgdé_sglgismﬁ:tgtésg:%

V.2 Az eljarfs eredménye °

v.2.1) Ajénlatokra vonatkozo informaciék
A beérkezell ajanlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlatievdk neve, cime ¢és adoszama, alkalmassguk indokolasa és ajdntatuknak az érickelési szemponl szerinti tartalmi elemefi):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése z

(Az alabbi tabidzaiban adja meg. A téblazaimak az ajdnlatievd neve alatti osztotf oszlop bal aldaldra az adolt ajantainak az adott
részszemponf szerinti lartalmi elemeire adott értékelési pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sklyszdmmal

Liglakitot szorzatdt kell beirni )

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszdm alsd és felsG hatdra: 2

V.2.5) Az ajdnlatok értélclése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, ameliyel az ajanlatkéré megadta az
ajantatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kézitti pontszdmot: z

V.2.6) A nyertes ajantattev6 neve, cime, addszime, az ellenszolgdltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasdnak indokai:

v.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajinlatot tevd neve, cime, adészama, az ellenszolghltatas tsszege és ajAnlata
kivélaszidsanak indokai: *

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kézheszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nck teljesitéséhez az ajénlattevd alvillatkozot kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatol kdveld legkedvezabb ajénlatot tevd ajdnlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: z

v.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adbszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassAg igazoldsaban részt vevd szervezetel ?

Az erdforrast nyGjté szervezet(ek), addszdma ¢s az alkalmassagi kovetelnény{ek) megjeldlésc, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajénlatlevd ezen szervezel(ekre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatéban:

Az erdlorrdst nyjlo szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazol4sa érdekében az
ajantatievd ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyeries ajanlatol kivetd lepkedvezdbb ajénlatot levd ajinlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevdk *
Az érvényielen ajdnlatot tevék neve, cime, ad6szama és az érvénylelenség indoka:

XMMMZMmeMemLMMMMMtM(kM&MmW
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Y. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: - Rész szdma: 2 19 Elnevezés: Nitrogén tarol6 termék
Az ¢ljdrds eredményes volt O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen cljarassal kapcesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka

B A kozbeszerzési eljirdsl eredménytelennek mindsitették.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont.
O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljirist kdvetden indul-e dj eljards *® igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve ¢s cime alkalmassdguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V. 1.4} Az érvénytelen ajanlatot tevik ?

Az érvenytelen apanlatot levdk neve, clme ¢s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszelérhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevd(lk) Altal tet intézkeddsel ismertetése: 2

V.2 Az eljiras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonathozd informdcidk
A beérkezett ajantatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlatievdk neve, cime ¢s addszdma, alkalmassiguk indokebisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tarlalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajinlatok értékelése >

(Az aldbbi idbldzatban adfa meg. A tibldzatnak az ajdnlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adoit ajinlatnak az adott
részszempont szerinli tarialmi elemeire adolt értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszimnak a sifyszémmal

kialakitoit szorzatdt kell befrni,)

V.2.4) Az ajanlatok &rtékelése sordn adhatd pontszAm alsé és felsd hatira: 2

V.2.5) Az ajhnlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlathérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kizétti pontszimot:

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolghltatds dsszege és ajanlata Kivdlasztdsdanak indokai:

¥.2.7) A nyertes ajénlatot kiivetd legkedvezbbb ajinlatot tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgéltatas Gsszege és ajfnlata
kivilasztasinak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozda(k) igénybe vétele O igen O nem
A nyertes ajinlaltevd ajinlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része{i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajantattevd alvatlatkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatol kdveld legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajénlatiban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek tetjesitéséhez
az ajanlattevd atvillalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima: >--
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V.2.10) Az alkalmassig igazolisiban részt vevo szervezetek >

Az eréforrast nyijté szervezet(ek), addszima &s az alkalmassagi kovetetmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajantattevd ezen szervezel(ekjre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatlevd ajanlataban:

Az erdforrast nyijté szervezel(ek), adbszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
aianlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban;

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajinlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Y,ZklZ)._Aakﬁaszelé;:hgte,tlenségilxelymtﬂhﬁ::ﬂ}isa\ér,dgkéhmawjanlattgy.ﬁlkl,ﬂuﬂ_.tﬁi,iuwzhadé;akhmmﬁ&:f;

[ 4 r L4 '
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szdma; - Rész szama: 290 Elnevezés: Kulya pacemaker készillék
Az eljarss eredményes volt O igen ¥ pem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka

% A kbzbeszerzési eljirst eredménytelennek mindsitettek.
Eredménylelenség indoka: Kbt. 75. 8 (1) bekezdés a) pon.
O A szerzOdés mepkdtését megtagadiak

V.1.2) A belejezetlen eljarast kivetden indul-e 4j eljards ® igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok *

Ajanlatievdk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és_ajz‘mlaluknak az értékelési szempon szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik z

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cline és az érvénylelenség indoka:

\EAS)_ALﬁaszciéxmmlmségUwamLﬂh&rﬂﬂiaﬂdmémm mmmmmmmmmmwmi

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajénlatokra vonatkozd informdcidk
A beérkezelt ajanlalok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevdk
Ajanlalievdk neve, cime ¢és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti lartalmi eleme(i):

V.2.3) Az njénlatok értékelése ®

(dz alabbi tablazatban adja meg. A tablizatnak az ajdnlatievd neve alaiti osziott oszlop bal oldaléra az adott ajdnlainak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszamnak a sifyszdmmal

Lialakitolt szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajaniatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsd hatara: ?

V.2.5) Az ajénlatok értélkelése sordn médszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdntatkéré megadta az
ajaniatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kézitti pontszdmot:

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszima, az ellenszolgiltatas tsszege ¢s ajénlata kivdlasztasanak indokai:

v.2.7) A nyertes ajanlatot kiivetd legkedvezdbh ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatis dsszege ¢s ajfinlata
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kivalasztdsinak indokai:

V.2.8) Alvilialkozé(k) igénybe vétele> O igen O nem
A nyertes ajantattevd ajulatiban a kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajdnlatot tevo ajénlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlatievd alvdllalkozé! kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima: -

V.2.10) Az alkalmassig igazolasiban részt vevd szervezetek

Az erdforrdst nyiijié szervezet{ek), addszdma €s az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajénlattevd ezen szervezel(ck)re (is) tamaszkodik a nyertes ajénlattevd ajanlatiban:

Az erdforrist nyijto szervezet(ek), addszima és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazotisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) limaszkodik a nyeries ajdnlatol kovetd legkedvezdbhb ajanlatot levd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k >
Az érvénytelen ajdnlatol tevék neve, cime, addszama €s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségibelyzet elbAritisa érdekében az ajdnlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

vr o r - |
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szima; - Rész szima: * 21 Elnevezés: Nagyaltat mérdrendszer és katélerek
Az eljbras eredményes volt O igen F nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informdcié 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka

H A kdzbeszerzdsi eljarist eredménytelennek mindsileliék.
Eredménytelenség indoka: Kbi. 75. § (1) bekezdés b) pont.
O A szerzodés megkdtését inegtagadlak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e j eljéras & igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevsk 2

Ajdnlatievik neve ¢s cime alkaimassdguk indokolésa €s ajdnlatuknak az értckelési szempont szerinli tarlalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénylelen ajénlatot tevék >
Az érvénylelen ajanlalot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

L. Animalab Hungary Kft. (2600 Vdc, Naszély at 18., adészdm: 25728576-2-13) — Animalab s.r.0. (Praga, Brevnov, Na bateriich,
PSC 162 00, Cseh Koztarsasag, nytlvantarldsi szdm: 03325008)

Ajanlat mindsitése: nem felel meg az ajanlati felhlvds, a Ktizbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozd jogszabélyi rendelkezések
cldirdsainak az 14., 21. és 22, rész esetében.

Indokolds:
Koizs ajaniatievdk egyik rész esetében sem csatollak miiszaki leirast a megajantott eszkozok tekintetében. Ajinlatkérd a

Kozbeszerzési Dokumentumok 1. kétet 10. pontjaban rdgzitelte, hogy a miiszaki leirds a Kbt 71, § (8) bekezdés afapjan
hidnypélolhalé dokumentumnak mindsil, A miszaki telrds teljes hidnya olyan jelentdségl hidny, amely nem hisnypétolhato sl
hivatkozotl jogszabélyhely rendetkezéseire figyelemmel.

Ezen kivill ajanlatkérd a kdvetkezok tekintetében hianypotlast irt eld, illetdleg felvilapositast kérl:

Hidnypotlisi felhivas:

L. Az Animalab Hungary Kft. ajinlatban csatoll EEKD-jénak IL rész A. pontjiban az Altalnos informéciok 4. sorinak c) pontja
tarsadalombiztositisi jirulékok és adék megfizetésére vonatkozdéan nem kerlilt kitoltésre,

[ &rjiik, hidnypotlids keretében suveskedienek benyijtani a megfelelien kiegdszitett EEKD-é11

2. Az Animalab s.r.o. ajdntaiban csatolt EEKD-jdnak IL rész A. pontjiban az Allaldnos informaciék 4. soranak e) pontja
larsadalombiztositdsi jarulékok és ad6k megfizetésére vonatkozdéan nem keralt kitsltésre.

Kerfilk, Iiduypdtlis keretében sziveskedjenek benyvijtani a megfelelfen kiegészitett EEKD-ét!

3. Az Animalab s.r.0. ajdnlatban csatolt EEKD-jat az Animalab Hunpary K. cégszerii alairisdval csatoliak.
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\Kérfilk, hiduypdtlds keretében sf veskedjenek benyijiani a megfelelden aliirt EEKD-ét!

Felvildgositas kérése:
4. Az ajanlat 6. oldaldn csatol, a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot ajanlattevd a kozds ajintattevok nevében Lette meg.

Kdrjitk, felviligositis keretdben sziveskedjenek fisudnl, hogy jol érielmezi-e ajinlatkér8, hogy mindkét kizds ajdntafievd

mikrovillalkezdsnak mindsill
5. Az Animalab 5.1.0. ajdnlatban ¢satelt EEKD-janak IIL. rész D) pontja nem tartalmaz nyilvantartdsok megjeldlését azon kizaré okok

kapcsan, amelyek fenn nem éllasit a 321/2015. (X. 30} Korm. rendelet 10. § (1} bekezdése alapjén adoit esetben a letelepedés]
szerinli orszag Lialdsagai allal kindowt igazoldssal sziksépes igazolni (Kbt. 62. § (1) bekezdés a) pont ag) alpont; ¢); £); g); k) pont).
\KKérjiik, felviligositis keretében sziveskedjenek tiszidzni, hogy jol értelinezi-e ajdnlatkérd, hogy a hivatkozont kizdrd ekok kapesdn
nines ingyenesen s elektronikusan elérhetd nyilvdniartds!

Ajanlattevé a hidnypotldst, felvildgosflast hataridén il nyijtotta be, igy azok figyelembe nem vehetdk.

Ervénytelenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pont.
2. G.BALLAGI Tudoményos késziilékeket forgalmazé Kit. (1113 Budapest, Zsombolyai u. 8., adészdm: 14908482-2-43)

Ajanlat mindsitése: nem felel meg az ajanlali felhivés, a Kozbeszerzési Dokumentumok &s a vonatkozd jogszabilyi rendelkezések
etéfrasainak a 21. és 22, rész esctében.

Indokolds:
Ajanlatievd a 21. és 22. rész esetében is tobbvallozali ajaniatol tett a tobblet jotallasi iddt illetden (cliéré jotallasi idd keritle

megajantdsra a Powerlab adatfelvevo, az MPVS Ultra és a katéterek tekinletében), amely nem felel meg az ajanlati felhivisnak
figyelemmel arra, hogy ajanlatkérd a leljes készulék kapesan kérte megadni a relevans vallalast,
Frvénytelenség jogcime: Kbi. 73. § (1) bekezdés €) pont.

V.2 Az eljiras eredménye 2

V.2.1) Ajénlatokra vonatkezd informdiciok
A bedrkezett ajaniatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajaniatot tevok
Ajéntatievek neve, cime ¢s adGszama, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szemponl szerinti tartalmi ¢leme(i):

V.2.3) Az ajénlatok értékelése *

{Az alébbi tabldzatban adfa meg. A tdblazatnak az ajénlattevd neve alalii osziolt oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adotf
észszempont szerinti tartalmi elemeire adotl Sriékelési poniszimol, jobb oldaldra pedig az éridkelési pontszdmmak a silyszdmmal

kialakitoti szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajfnlatok értékelése soran adhatd pontszam alsd és felsd hatdra: z

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn maodszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajAniatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kbzétti pontszamol: z

V.2.6) A nyertes ajanlatlevd neve, cime, adészama, az ellenszolgdltatis dsszege ¢s ajdnlata kivalasztdsdnak indokai:

v.2.7) A nyertes ajanlatot kiveld legkedvezibb ajaniatot tevd neve, cme, ad6szama, az ellenszolgdltatds bsszege €s ajAnlata
kivélasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkoza(k) igénybe vétele 2O igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajdnlatdban a kbzbeszerzésnek az(ok) a észe(i), amely(ck)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozol kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanfatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajénlataban a kozbeszerzésnck az(ok) a vésze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlatievd alvillalkozét kivén igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adGszama: 2.

V.2.10} Az alkalmassfg igazolasiban részt vevs szervezetek
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Az erdforrast nynjtd szervezet{ek), adoszdina €s az alkalmassagi kéveielmény{ek) megjelilése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlaltevd ajdnlatiban:

Az erbforrdst nydjid szervezet(ek), addszdma ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelbiése, amely(ek) ipazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) 1dmaszkodik a nyertes ajantatot ktvetd legkedvezobb ajinlatot tevé ajinlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevk >

Az érvénytelen ajaniatot tevok neve, cime, pddszdma és az érvénytetenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa. érdehében az ajaniattevi(k) Altal tett intézhedések ismertetése: %

vr - |
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzddés szama: - Rész szama: ° 22 Elnevezés: Kisallat mérdrendszer
Az eljiras eredményes voll O igen % nem

Y.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio 2

V.1.1} A belejezetlen eljards oka
% A kdzbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsiteteék.
Eredménylelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont.

O A szerz0dés megkolésér meglapadlak

V.[.2) A befejezetlen eljarast kiivetden indul-¢ 0 eljaras 2 igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot teyék

IAjantalievok neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az éri¢kelési szempont szerinti tartalmi eteme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevék *
Az érvénylelen ajdnlatol tevék neve, cime és az érvénytetenség indoka:

L. Animalab Hungary KIft. (2600 Vic, Naszaly 1t 18., adészdm: 25728576-2-13) — Animalab s.r.o. (Priga, Brevnov, Na baieriich,
PSC 162 00, Cseh Koztarsasag, nyilvantartssi szam: 03325008)

AjAnlat mindsitése: nem felel meg az ajanlati felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok ¢s a vonatkozd jogszabdlyi rendelkezések
eldirisainak az 14., 21, és 22, rész esetében.

Indokolds:
Kozos ajanlattevok egyik rész esetében sem csaloltak miiszaki lefrdst a megajantott eszkozok tekintetében. Ajinlatkéré a

Ktzbeszerzési Dokumentumok 1. kdtet 10. pontjdban rogzilette, hogy a miiszaki lelrds a Kbt. 71. § (8) bekezdés alapjin
hianypotolhatd dokumentumnak mindsil. A miiszaki leirds ieljes hianya olyan jelentbségh hidny, amely nem hidnypotothatd a
hivatkozotl jogszabdlyhely rendelkezéseire figyelemmel.

Ezen kivitl ajéntaikérd a kovetkezdk tekintetében hidnypotldst irt eld, illeldleg felvildgositast kér:

Hianypdtlasi felhivds:

1. Az Animalab Hungary KR. ajanlatban csatoll EEKD-jinak IL rész A. ponijaban az Altaldnos informaciék 4. serdnak &) pontja a\
tdrsadalombiziositasi jarulékok és adok megfizetésére vonatkozéan nem keriilt kitsliésre.

Kérjitk, Iriinypotlds keretdben suveskedjenek benptijtani a megfelelien kiegésziteit EEKD-étl
2. Az Animalab s.r.o. ajénlatban csatolt EEKD-janak 11, rész A. pontjban az Altalinos informiciok 4. sorinak e) pontja a

tarsadalombiztosftisi jarulékok és adok megfizetésére vonatkozdan nemn kerilt kitdiiésre.

K érfitk, hiduypdtlds keretében sziveskedienek benyijtani n megfelelden kiegészitett EEKD-dt1

3. Az Animalab s.r.0. ajdnlatban csatolt EEKD-jit az Animalab Hungary Kft. cégszerii aldirdsdval csatoltak.
\Kérjiik, Iridnypdtlds keretében stiveskedfenek benyitjtani a megfelelien aldirt EEKD-é1! .

Felviligositds kérése:
4. Az ajanlat 6. oldaldn csatolt, a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot ajénlattevd a kdzos ajanlattevok nevében tetie meg.

Kérjitk, felviligositds keretdben sziveskedfenek tisztazni, hogy jol értelned-e ajinlathérd, hogy mindkét kirds ajdnlatievd

mikrovillalkozdsnak mindsill
5. Az Animalab s.r.o. ajénlatban csatolt EEKD-janak IIL rész D) pontja nem tartalmaz nyilvintartisok megjeldlését azon kizird okok

kapcsan, amelyek fenn nem 4lldsat a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése alapjan adoll esetben a letelepedés|
szerinti orszig hatésdgai alal kiadott igazolassal szitkséges igazolni (Kbt. 62. § (1) bekezdés a) pont ag) alpont; €); f); g); %) pont).
Kérjiik, felviligositds keretdben sziveskedjenck tisztdzi, hogy jél érielnegi-e ajdnlatkérs, hogy a hivatkozott kizdrd okok kapesin
nincs ingyenesen és elekironikusan elérlel& nyilvintartds!

Ajanlattevd a hidnypotldst, felvikigositast hataridon tal nytjtotla be, igy azok figyelembe nem vehetdk.

Ervénytelenség jogelme: Kbt, 73, § (1) bekezdés €) pont.

2, G.BALLAGI Tudomdnyos készlilékeket forgalmazé Kft. (1113 Budapest, Zsombolyai u. 3., adészim: 14908482-2-43)
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Ajanlat mindsitése: nem felel meg az ajéniati felhivas, a Kozbeszerzési Dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyi rendetkezések
elofrasainak a 21. és 22, rész esetében.

\Indokolds:
Ajdnlattevd a 21, és 22, rész esctében is 18bbviltozatt ajénlatot tett a tobblel jotallasi id6t illetden (cltérd jotalldsi idd kerily

megajintisra a Powerlab adatfelvevd, az MPVS Ultra és a katéterck tekinteiében), amely nem felel meg az ajanlati felhivasnak
ligyelemmel ama, hogy ajanlatkérd a teljes késziilék kapesin kérte megadni a relevins vallalst.
Ervényletenség jogeime: Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pont.

V. 1.5} Az.dsszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa frdekében az aj anlattev(k) Altal tett intézkedések ismertetése;

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informdcitk
A beérkezett ajinlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik
Ajanlallevék neve, cime ¢s addszdma, alkalmassiguk indokolasa és ajdniatuknak oz ériékelési szempont szerinti tarlalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése’

(dz alabhi tdblazatban adja meg. A 1abldzatnak az ajdnlattevd neve alaili osziolt oszlop bal oldalira az adott ajénlatnak az adott
[r‘észszempam szerinti lartalmi elemeire adoft ériékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszamnak a siilyszdmmal
Wialakitott szorzatdt kell beirni }

V.2.4) Az ajfnlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsd hatira: z

V.2.5) Az ajénlatok értékelése sordan médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajianlatkérd megadta az
ajéinlatok részszempontak szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatérok kizitti pontszdmot: *

V.2.6) A nyerles ajanlattevé neve, cime, adaszdma, az ellenszolgaltatds bsszege és ajanlata kivalasztdsdnak indokai:

V.2.7) A nyertes ajfinlatot kiivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addszAma, nz ellenszolgiltatis dsszege és ajfinlata
kivélasztdsdnak indokai:

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajantataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekjnck teljesitéséhez az ajdnlattevd atvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatol kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlatlevd alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszima: .

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevd szervezetek 2

Az erdforeast nyijtd szervezei(ek), addszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, nmely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlatievd czen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatievd ajanlaldban:

Az erdlorrdst nyjto szervezet(ek), adoszama és az atkalmassigi kovetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlatlevd ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyerics ajanlatot kovetd legkedvezobb ajinlatot tevd ajénlardban:

V.2.11) Az érvénytelen ajfnlatot tevok ?
Az érvényiclen ajéntatol tevek neve, clme, adoszdma és az érvényletenség indoka:

Mmmmmmtmmmwmmm

V. szakasz: Az eljaras eredménye :
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A szerzdés szama; 19/Ny/2018/SZTE/15 Rész szima;: 223 Elnevezés: Ultrahang vizsgalofejek

Az eljdrds eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kdzbeszerzési eljdrdst eredménytelennek mindsitették,

O A szerzddés megkoiésél meptagadtik

IV.1.2) A befejezetien eljarist kivetden indul-e idj eljaris O igen O nem

V,1,3) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajéinlaitevik neve és cime alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az éri¢kelési szemponl szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4)} Az érvénytelen ajanlatot tevak

Az érvénylelen ajdnlatot tevdk neve, clme &s az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az isszeléxhetetlenségi he
V.2 Az eljiras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informdicidk
A beérkezett ajantatok szima: |

V.2.2) Az érvényes ajfinlatot tevék
Ajanlatlevdk neve, cime ¢s addszima, alkalmassagnk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tarlalmi eteme(i):

MED-EN TRADE Orvosi Miiszer Kereskedelmi Kft. 2400 Dunaijvaros, Petdfi Sandor u. 63,
Adoszam; 24132880-2-07
1. Ajéntali 4r ( nelto Ft) 1.968.504,- Ft

2. Tobbletjdiallas mértéke a minimélisan
katelezd 12 hénap feleit

0 hdnap

Alkalmassdg indoklisa: Az ajanlat &rvényes. Ajanlattevd az atkalmassagi feltételnek vald megfelelését az ajanlati felhivis és a
Kozbeszerzési Dokumenlumok, illeldleg a vonatkozd jogszabdlyi elbirasok rendelkezéseinek megleleléen igazolta, kizird ok hatélya

alatt nem 4l

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A idbldzainak az ajdnlaiteva neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanlamak az adott
részszempont szerinti tarialmi elemeire adott értékelési poniszamal, jabb oldaldra pedig az éridkelési pontszamnak a silyszammal

kialakitott szorzatat kell beirni )

A részszemponlok
. - stlyszamai
(ﬁ:ﬁﬁtﬁﬁ ﬁzz‘zﬁﬁn‘g‘;{‘:‘s) (adott esetben az | MED-EN TRADE Orvosi Miiszer Kereskedelmi KA.
alszemponiok
silyszdmai is)
Ajanlat Ertékelési Ertékelési
poniszim pontszam £s
sulyszam
szorzata
1. Ajdnlali ar { nettd Ft) 90 1.968.504,- Fi 10,00 900,00
2. Tobbletjotallas ménéke a
minimalisan kolelezd 12 honap 10 0 hénap 0,00 0,00
felelt
A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
osszegei 900,00
ajanlatievdnként;

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsG hatdra: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn mbdszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérd megadia az
ajantatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kiszétti pontszamot: 2

Az tisszegezés mellékletének meglelelden.
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V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgdltatés Bsszege &s ajanlata kivalasztdsanak indokai:

MED-EN TRADE Orvosi Miiszer Kereskedelmi Kft. 2400 Dunaijviros, Petdfi Sinder u. 63.
Adoszam: 24 132880-2-07
1. Ajanlati 4 ( netto Fr) | 1.968.504,- Ft |

Indokol4s: a legjobb 4r-érték arnyna ajdnlatot nytitotla be.

V.2.7) A nyertes ajfnlatot kivets legkedvezibb ajinlatot tevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgfltatis dsszege €s ajanlata
kivélasztésanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkezé(k) igénybe yétele? O igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajantatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekjnek teljesitéséhez az ajanlaticvd alvallalkozdt kivin
igénybe venni:- '

A nyertes ajiniatot kivvetd legkedvezabb ajanlatot tevo ajanlatdban a kdzbeszerzésnck az{ok) a része(i), amely(ek)nek ieljesitéséhez
az ajanlattevd abvétlalkozot kivan igénybe venni: z

V.2.9) Alviltalkozé(k) megnevezése, adbszama: 2.

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vevo szervezetek 2

Az erdforrisl nyiijté szervezel{ek), addszama €s az alkalmassagi kovelelmény(ek) megjetolése, amely{ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlatiban:

Az erdlorrast nydijto szervezel{ek), addszama ¢s az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlallcvd ezen szervezel(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajdnlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevak >
Az érvénylelen ajanlatot tevdk neve, cime, addszima ¢€s az érvénylelenség indoka:

sy I 1
V. szakasz: Az eljiras eredménye
A szerzGdés szama: - Rész szama: > 24 Elnevezés: Pacemaker és programozé készilék
Az eljirss eredményes volt O igen  # nem

V.1 Eredménytelen cljarissal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka

I A kiizbeszerzési eljarast eredménytelennek minbsitették.
Eredményielenség indoka: Kbl. 75. § (1) bekezdés a) pont.
O A szerzddés megkotését meglagadlak

V.1.2) A befejezetlen eljérast kiivetden indul-e Gj eljaris ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevdk 2

Ajanlattevak neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajnlatot tevk >

Az érvénytelen ajanlatot levdk neve, cime és az érvénytelensép indoka: -

LLSLA'uiis;{eIé[hﬁLetle,n,ségihheb:z.ej;,clllalrjtmm&mm%k)ﬂmm&maémmm&sﬁﬁ

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informaciék
A beérkezell apdnlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajéinlatot tevik
Ajanlatievok neve, cime és ad6szama, alkalmassiguk indokotasa és ajénlatuknak az €riékelési szempont szerinti tartalini elemefi):
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V.2.3) Az ajéntatok értékelése”

kialakitoft szarzatdt kell beirni)

(Az alabbi iablazatban adja meg. A tdbldzatnak az qidnlailevd neve alatti oszioil oszlop bal eldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmol, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszammalk a stilyszdmmal

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizétti pentszameot: 2

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (mbdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérd megadta az

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata kivilasztdsAnak indokai:

kivalasztisanak indokai: 2

V.2.7) A nyertes ajAnlatot kivetd legkedvezbbb ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgéltatis dsszege és ajanlata

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele” O igen O nem
igénybe venni:-

az ajanlattevé alvillalkozot kivan igénybe venni: 2

A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nek leljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkoz6l kivin

A nyertes ajanlalot kisvetd legkedvezobb ajanlatol (evo ajdnlataban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez

V.2.9) Alvillalkozd(k} megnevezése, addszima: 2.

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevd szervezetek
ajanlallevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlaitevd ajanlaliban:

ajinlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlatol kdveld legkedvezbbb ajanlatol tevd ajinlatiban:

Az erdforrast nyjlo szervezet(ek), addszima ¢s az alkatmassgi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az

Az erdforrast nynjté szervezet(ek), addszdma €s az alkalmassdgi kdvelelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevdk
Az érvénytelen ajdnlatol tevdk neve, clme, addszama és az érvényltelenség indoka:

V.2.12) Az disszeléxhetetlenségi helyzet elbixitdsa érdekében az ajanlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertetése: ==

L34 r L4 l
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzodés szama: 19/Ny/2018/SZTE/16 Rész szama: > 25 Elnevezés: Felultoités autoklav 48 literes
Az eljbras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informécio

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka
O A kéizbeszerzési eljirist eredménytelennck mindsiteiték.

O A szerzdodés megkotését meglagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetGen indul-e iij eljiras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajnlatot tevik >

Ajanlallevik neve s cime alkaimassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.d) Az érvénytelen ajdnlatot tevik >

Az érvénylelen ajanlatol tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V. L.5). Az dsszelérhetetlenségihelyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevi(k) Altaltett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informécitk
A beérkezetl ajénlatok szidma: 1

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik
Ajdnlattevdk neve, cime g5 ad6szdma, alkalmassdguk indokoldsa €s ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u. 1.
Addszam: Adészim: 10483592-2-41

1. Ajanlati &r ( netto Fi) 1.900.520,- Ft
2. Tobbleljotillas mértéke a minimdlisan
kotetezd 12 honap felett 12 héuap

Alkalmassdg indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlatievd az alkalmassagi fellélelnek valé megfelelését az ajdnlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozod jogszabdlyi eldlrasok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizaré ok hatdlya

alatl nem all.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése
(Az alabbi idbldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak az adoit

részszempont szevinti tartalmi elemeire adoit értékelési poniszamol, jobb oldaldra pedig az éri¢kelési pontszdmnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni)

A részszempontok
Al e - stlyszamai
(;(\if)lelr::i:ﬁii:l Z:;ﬁl]?rﬁ?;ﬁ;) {adott eselben az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kit.
ponis alszemponlok
sulyszamiai is)
Ajanlal Ertckelési Enékelési
pontszam poniszim és
silyszdm
szofzata
1. Ajénlati &r { nentd Fr) 90 1.900.520,- F1 10,00 900,00
2, Tobbletjdtallas mériéke a
miniméalisan kdtelezd 12 honap 10 12 hdnap 10,00 100,00
felelt
A silyszammal szorzotl
értékelési poniszimok
dsszegei 1000,00
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsd hatdra: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kézdtti poniszimot: z

Az tisszegezés mellékletének megfelelden.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgiltatds dsszege és ajantata kivalasztasanak indokai:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1031 Budapest, Drétos u. 1.
Adbdszam: 10483592-2-41
1. Ajantati 4r { nett6 Ft) | 1.900.520,- Fi |

Indokolas: a legjobb Ar-érték ardnyi ajanlatot nytdjtotta be.

V,2.7) A nyertes ajinlatot kiivetd legkedvezabb ajanlatot tevd neve, clme, adfszima, oz ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztdsfinak indokai:

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely{ek)nek leljesfiéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajéntatot kévets legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvillalkozot kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése, adészdma: -

V.2.10) Az alkalmassAg igazoldsAban részt vevd szervezetek E
Az erdforrast nyitd szervezet(ek), addszima s az alkalmassagi kivelelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az
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ajanfattevd ezen szervezel(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlatiban:
Az erbforrast nynjto szervezel(ek), adészima ¢s az alkalmasségi kovetelmény{ek) megjeldlése, amely{ek) igazoldsa érdekében az
ajanlatlevé ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot ktivel6 legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?
Az érvénytelen ajdnlatot tevdk neve, cime, gddszama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12). Az iisszeférhetetlenségi helyzet elbaritisa érdekéhen az ajintattevi(k) Altal tett intézkeddsek ismertetéses %=

V1. szakasz: Kiegészito informaciok
V1.1) Tovébbi informaciok: >

V1.1.1) A szerzédéskitési moratérium iddtartama

1.,7.,9., 12, 16. és 7. részajinlati kordk esetében:

Kezdele: (2018/12/05) / Lejarala: (2018/12/14.)
3-5., 8., 10-11,, 15, 23. és 25. részajanlati korok esetében:
Kezdete: -- / Lejarata: -- Kbt 131, § (8) bek. a) pontja alapjén.

VI.1.2) Az isszegezés elkészllésének idGpontja: 2018......

VI.1.3) Az dsszegezés megklldésének iddpontja: 2018......

V1.1.4) Az tsszegezés médositdsinak indoka: 2

VI.1.5) Az bsszegerds médositasinak iddpontja: 2 (sééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott 6sszegezés meghiildésének iddpontja: 2 (ééée/hiinn)

VI1.1,7) Az bsszegezés javitdsanak indoka: *

V1.1.8) Az dsszegezés javitdsanak iddpontja: 2 (ééée/hh/nn)

VI.1,9) A javitott dsszegezés megklldésének idépontja: L (ecéé/hb/an)

V1.1.10) Tovibbi informdciék: *

U sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben
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Melléklet: érickelési mbdszer

1. rész: Ultramélyhiitd késziilék {1.)

Ertékelési szempontok Shlyszam
Ajdnlati &r (neits Ft) 60
Mindségi értéleelési szempontok

I. A rakodési szintek tibblete & minimum 3 szinten feliil 10

2. A hdmérséklet bestiasi tarlomany tobblet méricke a kitelezben eldirt -70,0 C-on alall 10

3. A készlilék belso tirolasi kapacitdsfnak tobblet drtartatma a kitelezd 200 iiter feleul 10

4. Tabbletjétallas mériéke a minimalisan ktetezd 12 honap felelt 10

A pontszamitds mddszere:

{ajanlatkérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szdmitja):

Ajdnlati ar értékelési szempont:

Az érlékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyositds, azaz az ajénlatkérd szdmira legeldnydsebb
(legalacsonyabh) ajanlati elem kapja a maximilis pontot, a t6bbi matematikai aranypérral megdllapitott pontériékel kap.
Ajantatkérd az 1, éntékelési szempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az aldbbi képleitel szamolja:

max

A,
P:M(P _Pnﬁn)+Pmin

vizsgdlt
ahol
P: a vizsgllt ajanlati elem adot szempontra vonatkozé ponlszima
Poae a poniskala felsd hatara
Poia a pontskéla also hatéra

Ajegion: 8 legeldnydsebb ajanlal tartalmi eleme
Aiosgan:  a vizsgdll ajénlal tartalmi eleme

Az ajanlaltevdk az ajanlati rak vonatkozasdban csak egész szdmra kerekltell, magyar Lorintban (HUF) tehetnek ajénlatol és a
szerzbdéskités valutaneme is csak ez lehet.
Ha az ajanlati ar szdmokkal megadoit 6sszege és a betiivel leirt osszege kozall eltérés van, akkor a bethve! kiirl dsszegel lekinti az

Ajéanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld araknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlatievék semmityen formaban ¢és semmilyen hivatkozassal sem
lehetnek valtozd drat tartalmazo ajdnlatot.

Az ajniattevék csak magyar foriniban (HUF) tehetnek ajénlalot €s a szerz6déskdlés vafutaneme is csak ez lehet.

1-4, Mindségi értékelési szempont

Az ériékelés epyenes ardnyositdssal 16riénik az aldbbiak szerinl:

Y
P= et (P max -P min) + P

niin

An’eg,-'obb
ahol
P: a vizsgalt ajénlati elem adolt szemponira vonatkozé ponlszima
P a poniskéla felso hatdra
Pmin: a pontskéla alsé hatara

Ajgovy: @ legeldnydsebb ajinlat tartalmi eleme

Ajizsgur: A vizsgdll afinlat tartalmi eleme

A Kbt 77. § (1) bekezdése alapjin meghatirozott leghedverdbblegkedvezitienebb éridkek:

Az |. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 szint, mig & 2 szint vagy kedvezobb megajénlds egyardnt maximalis
pontszamot kap.

A 2. mindségi ériékelési szemponl esetében minimum 0,0 C, mig a 10,0 C vagy kedvezdbb megajanlds egyarant maximalis
pontszdmot kap.

A 3. mindségi ériékelési szempont esetében minimum 0 liter, mig a 250 liter vagy kedvezdbb megajantas egyardnt maximélis
pontszamol kap.

A 4. mindségi énékeldsi szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezdbb megajénlds cgyaramt maximalis
pontszimot kap.

0 érték megajinldsa esetén minden esetben O pontot kap ajdnlaltevd,

2. rész: Autokldv késziilék

Ertékelési szempontok Silyszam
Ajanlati ar (nelt6 Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok

1. Urtartatom t5bbletmértéke a kotelezd 25 liter felett [ 10
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2, Széritasi funkcié automata 10
3. Beépltelt tulfitésvédelmi biztonsdgi rendszer 10
4. Tébbletjétallds mériéke a minimalisan kélelezd 12 honap felett 10

A poniszimilds moédszere:

(ajdnlatkérs az éridkeket két tizedesjegyre kerekitve szdmitja):

Ajfnlati dr értékelési szempont:

Az érickelés mbdszere az 1. ériékelési szempont esctében a forditott ardnyosités, azaz az ajanlalkérd szdmara legelénytsebb
{legalacsonyabby} ajanlati elem kapja a maximdlis pontot, a t5bbi mateinatikai ardnypérral megéllapilott pontériéket kap.
Ajanfatkérd az 1. éri¢kelési szemponl esetében az ajanlati elemek pontszdmail az alabbi képletiel szamolja;

AIL' jobh
P= = (Pmat _Pmin )+ Pm'm
vizegdlt
ahol
P: a vizsgall ajanlati elem adolt szempontra vonatkozd pontszama
Poas a poniskdla fetso hatira
Prin: a pontskdla alsd hatara

Aregiosy: @ legelonyBsebb ajnlal tartalmi eleme
Aisspan: @ vizsgalt ajantat lartalmi eteme

Az ajinlatievdk az ajanlati drak vonatkozasaban csak egész szimra kerekltett, magyar lorintban (HUF) tehetnek ajéntatot és a
szerzddéskatés valulaneme is csak ez lehet.

Ha az ajinlati ar szamokkal megadott dsszege €s a belvel leirl Osszege kdzolt eltérés van, akkor a betlivel kiirl §sszegel tekinti az
Ajantatkérd érvényesnek. ‘

Az ajanlatban szerepld araknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlatievdk semmilyea forméaban ¢és semmilyen hivatkozassal sem
teheingk villozd drat tartalmazé ajanlatol.

Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehelnek ajantatot és a szerz6déskatés valulaneme is csak ez lehel.

1. és 4. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes arnyositassal (8riénik az alibbiak szerint:

Ao
p="t2%(p -P_)+P

max min
A!egfabb
ahol
P: a vizsgilt ajdnlati elem adott szempontra vonatkozd pontszima
Prax: a poniskdla felsé hatdra
Pint a pontskila alsé haldra

Ajegiobn: 8 legeldnydsebb ajanlat lartalmi eleme
Avaseant  a vizsgdil ajémlat tartalmi eleme

A Kbt 77, § (1) bekezdése alapjan meghatdrozolt legkedverobb/legkedvezdtlenebb éridhek:

Az 1. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 liler, mig a 23 liter vagy kedvezabb megajinlas egyardnt maximdlis
pontszamot kap.

A 4. mindségi éntékelési szemponl esetében minumum O hénap, 2 24 hdnap vagy kedvezobb megajénlds egyarant maximalis
pontszimot kap.

0 érték megajanlasa esetén minden esetben 0 pontot kap ajantattevé.

2. Mindségi értékelési szempont

Abszolit értékelés: nem — {0 ponl; igen — 10 ponl

3. Mindségi értékelési szempont
Nincs; ¢ pont, van automata lekapcsoléssal, riasztas nélkiil: 5 pont; van automata lekapcsoldssal, riasztissal; 10 pont

3. rész: Kisdllat 1élegeztetd késziilék

Ertékeldsi szempontok SitlyszAm
Ajénlati 4r (netté Ft) 90
MindGségi értékelési szempontok

1. Tsbbletjétallds mérike a minimdlisan kitetezd 12 honap felett [ 10

A poniszamlitis mbdszere:
(ajanlatkérd az éridkeket két tizedesjegyre kerekitve szdmitia):

Aijdnlati ar értékelési szempont:

45




Az értékelés modszere az 1. énékelési szempont eselében a forditotl arbnyositds, azaz az ajéntatkérd szamara legelonydsebb
(legalacsonyabb) ajantati elem kapja a maximalis pontot, a (6bbi matematikai ardnyparral megéllapitott pontértéket kap.

Ajéntatkérd az 1. értékelési szempont esetében az ajénlati elemek pontszdmait az alibbi képlettel szdmolja:

Afe jobh
P = _—gI_(Pma_( _Pmin)-l_ Pmin
vizsgalt
ahol
P: a vizsgéll ajanlati elem adott szemponlra vonatkozé pontszima
| L a poniskéla felsd hatdra
Pin a poniskdla alsé hatdra

Algiote: @ tegeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Az @ vizsgllt ajénlat tartalmi eleme

Az ajanlattevék az ajanlali drak vonatkozasdban csak egész szamra kerekitelt, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatol és a

szerz6déskotés valutaneme is csak ez tehel.
Ha az ajénlati dr szamokkal megadott 8sszege €s a betitvel leirt Gsszege kiszott eltérés van, akkor a betiivel kilrt dsszeget tekinli az

Ajanlatkérd érvényesnek,
Az ajanlatban szerepld draknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen formaban és semmilyen hivatkozéssal sem

tehetnek valtozo dral tartalmazé ajénlatol.
Az ajénlattevok csak magyar forintban (HUF) tehelnek ajanlatol ¢s a szerzddéskdiés valulaneme is csak ez lchet.

1, Mindségi értékelési szempont

Az ériékelés cgyenes arfnyosildssal torténik az alibbiak szerini:

A,..

in

max
Aleg,"ubb
ahol
P: a vizsgdll ajanlati elem adotl szempontra vonatkozé pontszdma
Proax a pontskila felsd hatéra
Poin: a pontskéla alsé hatdra

Ajegionn: @ legeldnydsebb ajénlal tartalmi eleme
Aizsgar: 8 vizsgaly ajdnlat tartalmi eleme

A Kbt 77. § (1) bekezdése alapjdn meghatdrozott legkedvezdbbegkedverdticnebb ériékek:
A mindségi érlékelési szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezobb megajénlds egyarant maximalis

poniszamol kap.
0 ériék megajantisa esetén minden esetben 0 pontot kap ajdnlattevé.

4, rész: Flugreszcens plate reader késziilék

Ertékelési szempontok Silyszam
Ajanlati 4r (nelté Ft) 85
Minéségi értékelési szempontok

L. Fluoreszeencia intenzitas mérés érzékenysége felsd pozicidban ¢s monokrométorral 5

2. Fluoreszeens gerjesztésnél folytonosan (max. | nm felbontasban) llithaté killanbizd sdvszélességek 10
tobblete a kdtelezd 2 darabon felil

A pontszamitas modszere:
(ajanlatkérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamilja):

Ajdnlati ar értékelési szempont:

Az értékelés modszere az 1, érickelési szempont eseteben a forditott ardnyosités, azaz az ajanlatkérd szdmara legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximélis pontot, a tbbi matematikai ardnypdrral megillapftott pontértékel kap.

Ajéinlatkérd az 1. értékelési szempont esci¢ben az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P= A.fegfobb ( Pm

vizsgalt

—Pmin)+Pmin

LY
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ahol

P a vizsgdlt ajdnlati elem adot( szempontra vonatkoz6 pontszima
Prax: a pontskéla felsd hatdra
| L. a pontskala alsé hatdra

Ajggiotp: @ legeldnydsebb ajantal tartalmi eleme
Ajiagan: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevbk az ajdnlati drak vonatkozisdban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) teheinek ajantatot és a
szerz6déskités valulaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati dr szdmokkal megadott 8sszege és a betiivel leirt dsszege kdzoit eltérés van, akkor a betiivel kifrt dsszegel tekinti az
Ajantalkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld draknak fix drnak ket! lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen formdban és semmilyen hivatkozassal sem
teheinek valtozé aral tartalmazd ajanlalot.

Az ajénlallevdk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlalot és a szerzddéskalés valutaneme is csak ez [ehet.

1. Mindségi értékelési szempont

Az ériékelds ardnyositassal torténik az aldbbiak szerint:

Aulzsgélc - Ale_gkedvezdtrenebb

P= X (Pmnx - Pmln) + Pml'rl
Alegkeduezﬁbb - A!egkea‘vezéﬂenebb

ahol
P: a vizsgdlt ajénlali elem adott szempontra vonatkozd pontszéma
P a pontskéta felsd hatdra
Pin: a pontskala alsé hatéra
Alepledverab: az ajénlatkérd alial a Kbt. 77, § (1) bekezdése alapjan meghatdrozot legkedvezabb ériék, amire a maximélis
pontszimot adja

Ategredveziriencb- 47 ajdntatkérd Altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvezdttenebb érték, amire a minimalis

pontszimot adja
Azt @ vizsgall ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezddse alapfin meghatdrozott leghkedvezdbb/eghedvezdtienebb dridkek:

Az |. mindségi értékelési szempont esetében az 1,0 pM-nél kedvezdtienebb megajénlas az afinlat ¢rvénytelenségél eredményezi, mig
a 0,4 pM vagy kedvezdbb megajinlas egyardnt maximélis pontszdmot kap.

2. Mindségi értékelési szempont

Az értékelés egyenes ardnyosilassal (6riénik az alabbiak szerint:

A,
p=E(p P )er

min
A!eg,"abb
ahol
P: a vizsgdlt ajdnlali elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
| LA a pontskila felsd hatdra
Prin: a pontskala alsé hatéra

Ajegiobn: 2 legelénydsebb ajanlat tarlalmi eleme
Asirgan: @ vizsgéll ajanlat tartalmi eleme

A 2. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 db, mig a 8 darab vagy kedvezabb megajanlas egyarant maximalis
ponlszdmot kap.

0 ¢rték megajdnldsa esetén minden esetben 0 pontot kap ajanlatievd.

5. rész: Haemosys késziilék

Ertékelési szempontok Siilyszdm
Ajénlati dr (netté Ft) 80
Mindségi értékelési szempontok

1. Adatrigzités frekvencidjinak tobblet mértéke a kidtelezd 2 kHz-en Feliil | 10
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[ 2. Tobbletjdlaltds mértéke a minimélisan kolelezd 12 hénap felett [ 10

A poniszam{iis médszere:
{ajdnlatkeérd az ériékeket két tizedesfegyre kerekitve szdmilja):

Ajfintati 4r értékelésj szempont:

Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a fordltott aranyositas, azaz az ajanlatkérd szamara legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajdntati elem kapja a maximdlis pontot, a t5bbi matematikai ardnyparral megétlapitott pontériéket kap.

Ajénlatkérs az 1. ériékelési szempont esetében az ajantati elemek pontszimait az alibbi képlettel szimolja:

Ale fokh
P = L(Pm;u _Pmin)+ Pmin
vizs gdit
ahol
P: a vizsgdlt ajanlali elem adott szempontra vonatkozo pon{szama
Pras: a pontskila felsd haldra
Prin: a pontskala als6 hatdra

Apegiony: legelénydsebb ajanlal tartalmi eleme

At A vizsgall ajanlat tartalmi eleme

Az ajénlattevok az ajdntati drak vonatkozasaban csak cgész szdmra kerek(tetl, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a

szerzOdéskités valutaneme is csak ez ehet.
Ha az ajanlati 4r szimokkal megadott Gsszege ¢s a betiivel leirt Osszege kozont eltérés van, akkor a beliivel kilrl dsszeget tekinti az

Ajénlatkérd érvényesnek.
Az ajhnlatban szerepld draknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajantatlevdk semmilyen formaban és semmilyen hivatkozéssal sem

tehelnek vallozo arat (arlalinazoé ajénlatol.
Az ajanlatlevék esak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlalot &s a szerzodéskotés valulaneme is csak ez lehel.

1. &5 2, Mindségi értékelési szempont
Az érickelds epyenes arfinyositassal (grténik az aldbbiak szerint:

A, s
P:M(P _Pmin)+Pmin

max
A.’eg,l'obb
ahol
P: a vizsgélt ajinlati elem adott szempontra vonatkozo pontszima
P a ponlskala felsd hatara
Point a pontskdla alsé hatdra

Algioto: 2 legelbnyBsebb ajanlat tarlalmi cleme
Apsgu 2 vizsgdll ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapfdn meghaidrozont legkedvezdbb/leghedveritienebb ériékek:

Az |. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 kHz, mig a 3 kHz vagy kedvezdbb megajinlds egyarant maximalis

ponlszémot kap.
A 2. mindségi ériékelési szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezdbb megajanls cgyardni maximalis

pontszamol kap.
0 érték megajanlisa esetén minden esetben O poniot kap ajinlattevd.

6. rész: Sztereomikroszkép késziilék

Ertékelési szempontok Shlyszam

Ajénlati ar (neuté Ft) 75

Mindségi értékelési szempontok

1. Zoom lartomény 15

2. Tobbletjérallis mértéke a minimdlisan kétefezd 12 hénap felell 10

A poniszamltas médszere:
(ajdnlatkérd az ériékekel kéf tizedesjegyre kerekitve szamiijaj:

Ajanlati 4r értékelési szempont:

48




Az értékelés mddszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyosilds, azaz az ajanlatkérd szamira legelonydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximdlis pontot, a t3bbi matematikai ardnypdrral megdllapitott pontértéket kap.

Ajdnlatkérd az 1. ériékelési szempont esetében az ajanlati elemek pontszimait az alabbi képlettel szdmolja:

A

fegiobh
PzL(Pmm; _Pmin)+Pmin
vizsgdll
ahol
P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra veonatkozé pontszama
| LA a pontskéla felsd hatara
P uia: a poniskata als6 hatira

Agegiory: 2 legeldnydsebb ajénlat lartatmi eleme

Avizseal: @ vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

Az ajénlattevik az ajanlali drak vonatkozéisdban csak egész szimra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajénlatot és a

szerzodéskotés valutaneme is csak ez lehet.
Ha az ajanlati &r szamokkal megadott dsszege ¢s a belitvel lelrt 8sszege kdzott eltérés van, akkor a betfivel kiirt sszeget tekinli az

Ajénlatkérd érvényesnek.
Az ajantalban szerepld araknak fix drnak kel lennie, vagyis az ajdnlaltevok semmilyen forméban &s semmilyen hivatkozassal sem

tchetnek vallozé arat tartalmazé ajinlatot.
Az ajinlattevok csak magyar forintban (HUF) tehelnek ajénlatot és a szerzddéskotés valutaneme is csak ez leliet.

1. Mindségi értékelési szempont

Az értékelés arfinyos{iassal tériénik az alabbiak szerint:

Apizsgate — Ategkedvezdtienebs

P= X (Prax — Prin) ¥ Ppin
Alegkedvezébb - Alegkedvezc'vtienebb
ahoi
P: a vizsgdll ajanlati elem adotl szcmpontra vonatkozé pontszima
P a pontskala felsd hatdra
Poin: a pontskdla alsd hatéra
Alegkedversbbt az ajanlatkérd Allal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvezobb érték, amire a maximdlis

pontszamot adja
Alepkedvestiienct: a2 ajanlatkérd dlial a Kbt 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozoll legkedvezdtlenebb ériék, amire a minimélis

poniszamol adja
Ayipgan: @ vizsgalt ajanlal tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjdan meghatirozott leghedverdbblegkedvezdtlenebb értékek:

Az |. mindségi ériékelési szempont esetében a 32x-nél kedvezétlenebb megajintas az ajdnlat érvénytelenségét eredményeri, mig a
60x vagy kedvezdbb megajinlis egyarinl maximalis pontszimot kap.

2. Mindségi értékelési szempont

Az ériékelés egyenes arinyositassal 10rténik az alabbiak szerint:

Avi'sg(i!r
P= _(Pmax _Pmin)+Pmin
Alegfnbb
ahol
P: a vizsgall ajdnlati elem adott szempontra vonatkozd ponlszima
| a ponlskdla felsd hatéra
| S a poniskéla alsé hatara

Ajegiory: @ legeldnydsebb ajénlat tartalmi eleme
Avizsgan: A vizsgall ajanlat tartalmi ¢leme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatirozelt legkedvezdbb/egkedverdtienebh értdkek:

A 2. mindségi értékelési szempont esetében minumum ( hdnap, a 24 honap vagy kedvezdbb megajinlis egyarant maximalis
pontszimol kap.

49




0 érték megajénlisa esetén minden esetben 0 pontot kap ajinlattevd.

7. rész: Elektroforézis rendszer (1.)

Ertékelési szempontok Silyszim
Apanlati 4r (netté Ft) 75
Mindségi értékelédsi szempontok

1. Az egy gélen egyidejileg futtathatd mintik (8bblelszdma a kotelezd 10 darabon felill 15

2. Tobbletidlatlas mériéke a minimélisan kételezd 12 hénap felett 10

A pontszimiias modszere:
(ajdniatiérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szdmitfa):

Ajénlati dr értékelési szempont:

Az érickelés madszere az 1. éridkelési szempont esetében a fordilott ardnyositds, azaz az ajinlatkérd szimdra legetdnytsebb
(legalacsonyabb) ajantati elem kapja a maximélis pontot, a (5bbi matemalikai aranyparral megatlapitott pontértéket kap.

Ajdnlatkérd az |1, értékelési szempont eselében az ajintati elemek pontszdmait az alabbi képleitel szamolja:

A.’e jobh
P = — (Pm:m 4 min )+ Pmin
rizegdlt
ahol
P: a vizsgall ajanlati elem adott szempontra vonatkozé ponlszima
P a pontskila felsé hatara
Prin: a pontskéla atsé hatéra

Ajegioro: @ legeldnydsebb ajantal larlatmi eleme

Agizsgan: @ vizsgall ajanlat tartaimi eleme

Az ajanlattevok az ajantali drak vonatkozAsdban csak egesz szamra kerekitctt, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerzBdéskotés valutaneme is csak ez tehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott 8sszege ¢s a berdivel leiri dsszege kbzbtt eliéres van, akkor a betiivel kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld éraknak fix dmak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen formdban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo aral lartalmazé ajanlatot.

Az ajanlatievék csak magyar forintban (HUF) lehetnek ajdnlatot és a szerzddéskotés valutaneme is csak ez fehet.

1-2, Mindségi értékelési szempont

Az érigkelés epyenes ardnyositdssal (6rténik az alabbiak szerint:

A
P — vizsgdlt (P _ijn)+ P

max min
A.fegfabb
ahol
P: a vizsgalt ajénlati elem adotl szemponéra vonatkozé pontszima
Prax: a pontskéla felsd hatdra
P a pontskila alsé hatéra

Aegion: 2 legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Ayizgar: A vizsgdll gjéntal tartalmi eleme

A Kbt. 77, § (1) bekezdése alnpjin meghatirozott legkedveribb/leghedvezitienebb értdkek:

Az 1. mindségi értékelési szempont esetében minumum 0 db, a 14 darab vagy kedvezébb megajdnlis egyarint maximilis ponlszamot
kap.

A 2. mindségi érickeldsi szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezébb megajénlas egyarint maximdlis
pontszdmot kap.

0 érték megafanlisa eselén minden esetben ¢ pontot kap ajdnlattevd.
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10. rész: Epifluoreszcens mikroszkop késziilék

Ertékelési szempontok Stlyszam

Ajanlali &r (nettd F1) 80
Mindségi értékelési szempontok
I. Bdvitheld masodik fluoreszeens emelettel és/vagy fluoreszeens tarcsdval és/vagy fotoaktivicids egységgel | 5
és/vagy konfokilis Feltéttel (a megjelsli elemek darabszdmidban megadva)
2. A szoftver lehetdvé teszi mas gyartd (Andor és/vagy Hamamatsu és/vagy Qimaging és/vagy Nikon) 5
digitélis mikroszkop-kamerajinak illesziését a rendszerbe, annak teljes kori vezérlésével (a megjelbll
gyhrték darabszimaban megadva)

3. Tobbleljdlaltas mértéke a minimdlisan kotelezd 12 hénap felelt 1¢

A pontszamilis modszere;
(ajanlatkérd az ériékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajénlati dr értékelési szempont:

Az ¢riékelés modszere az 1. érickelési szempont esctében a fordilott ardnyositds, azaz az ajanlalkérd sziméra legelénydsebb
(legalacsonyabb} ajénlati elem kapja a maximalis pontot, a tébbi matemalikai aranyparral megallapitott pontériékel kap.

Ajanlatkérd az I, ériékelési szempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képleitel szdmolja:

A
P = M(Pmm: _Pmin)+P

min
Ar.‘z_vga"f.r
ahol
P: a vizsgatt ajdnlali etem adoft szempontra vonatkozé pontszima
Poa: a poniskila felsd hatira
| .. a pontskila alsé hatdra

Apgobt: @ legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Aqizsgan: @ vizsgall ajanlat tartatmi eleme

Az ajanlatlevOk az ajnlati drak vonatkozdsiban csak cgész szimra kerekitelt, magyar forintban (HUF) iehetnek ajanlatot és a
szerzOdéskatés valutaneme is esak ez lehel.

Ha az ajénlati ar szdmokkal megadotl dsszege ¢s a betitvel leirt dsszege kazott eltérés van, akkor a betiivel kiirt dsszegel tekinli az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szereplé draknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen formdban és semmilyen hivatkozassal sem
teheinek valtozo 4rat tartalmazé ajdniatot.

Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajantalot és a szerzddéskatés valutaneme is csak ez lehel.

1-2. Mindségi &rtékelési szempont
0 db — 0 pont; 2,5 pont/db, bsszesen legfeljebb 4 db. Ajanlatkérd a kiosztot pontokal sszegezi, igy maximum 10 pont.

3. Mindsépi értékelési szempont

Az éntékelds egyenes arfnyosildssal worténik az aldbbiak szerint:

A, s
P= - (P max -P mm) +F,

min
Aa'eg,"ubb
ahol
P: a vizsgill ajénlati elem adott szemponitra vonatkozé pontszdma
Proay’ a pontskéla felsd hatdra
Prin: a pontskila alsé hatra

Apgiors: @ legeldnydsebb ajénlat tarialmi eleme
Apeesn: @ vizsghll afanlat tartalmi eleme

A Kbt 77, § (1) bekezdése alapjdin meghatdrozott legkedveribb/Aegkedvezitlenebb ériékek:
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A 3. mindségi ériékelési szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezdbb megajénlas egyarant maximdlis
pontszédmot kap.

0 érték megajanlasa esetén minden esetben 0 pontot kap ajinlaltevd.

12. rész; Ultramélyhtd késziilék (2.)

Frtékelési szempontok Silyszdm
Ajénlati ir (netté Ft) 75
Mindségi értékelési szemponiok

1. Térfogat tbbletmértéke a kitelezd 800 literen feliil 20

2. Zajszinl 5

A pontszdmilds médszere:
(ajdnlatkéra az ériékekel két tizedesjegyre kerekitve szdmitfa):

Ajénlati dr értékelési szempont:

Az ériékelés modszere az 1. értékeldsi szempond esetében a forditotl ardnyosités, azaz az ajsnlatkérd szamdra legeldnydsebb
{legatacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a 16bbi matematikai ardnypérral megallapitotl pontériéket kap.

Ajéntatkérd az 1. ériékeldsi szempont esetében az ajéntati clemek pontszamait az aldbbi képlette] szamolja:

A.fe ferfrh
P= —_gf_(Pmax £ min )+ Pmin
vizsgalt
ahol
P: a vizsgdll ajanlati elem adolt szempontra vonatkozo ponlszima
Prrax: a pontskdla felsé haldra
Pint a poniskala als6 hatéra

Agoby: 8 legelonydsebb ajdnlal tartalmi eleme
Ay 8 vizsgdll ajinlat tartalmi eleme

Az ajinlaltevdk az ajanlali drak vonatkozésaban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerzbdéskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajénlali ar szamokkal megadoll dsszege és a betdivel leirt Bsszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiin dsszepel tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlalban szerepld 4raknak fix dmak kell lennie, vagyis az ajinlattevdk semmilyen formaban és scmmilyen hivatkozassal sem
tehetnek villozé drat tarlalmazd ajénlatol.

Az ajanlattevék csak magyar forintban {HUF) tehetnek ajanlatol &s a szerzddeéskoteés valulaneme is csak ez lehet.

1, Mindségi értékelési szempont

Az ért¢kelés egyencs ardnyosildssal torténik az aldbbiak szerinl:

A, .

. vizsgdlt

P= A (Pmnx _Pmin)+Pmin
fegjobh

ahol
P: a vizsgall ajénlali elem adott szemponlra vonatkozd ponlszama
P a pontskala felsd halara
Prmint a pontskéla alsé haldra

Ajegiowy: 8 legetdnydsebb ajdnlat tartalmi eleme
Aizsgans 8 vizsgdll gjdntal tartalmi eleme

A Kbt 77. § (1) bekezdése alapjdn meghatirozolt legkedvezbbbAeghedverGilenebb értdkek:

Az 1. mindségi értékelési szempont esetében minimumn 0 liter, mig a 30 liter vagy kedvezdbb megajdnlas egyarant maximilis
poniszimot kap.
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0 értiék megajanlasa eselén minden esetben 0 pontot kap ajanlattev,

2. Mindségi értékelési szempont

Az értékelés ardnyositassal torténik az alabbiak szerint:

A vizsgait — Ategked vezdtienebb

P=A A N X(PmaxHPm[n)'i'Pmin
legkedvezdbb legkedvezitienebb
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adoit szempontra vonatkozd pontszdma
Prag a poniskila felsd hatdra
Poin: a pontskala alsé hatéra
Alegiedversbh’ az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77, § (1) bekezdése alapjin meghatirozoll legkedvezobb érték, amire 3 maximdlis

pontszimol adja
Alegiedversileneby-0Z Ajdnlatkeérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatérozotl legkedvezdtlenebb ériék, amire a minimélis

poniszdmot adja
At @ vizsgdll ajantat tartalmi eleme

A Kbt 77, § (1) bekezdése alapjin meghatdrozort legkedverdbbAlegkedveritlenebb drtékek:

A 2. minbségi értékelési szemponlt esetében az 55 dB-nél kedvezdtlencbb megajanlas az ajiniat érvénytelenségél eredményezi, mig

az 50 dB vagy kedvezObb megaijdnkis egyardni maximdlis pontszimot kap,

15, rész: Valds idejl PCR késziilék

Ertékelési szempontok Silyszdm
Ajanlati ir {netté ) 6o
Mindsépi értékelési szempontok

L. Cserélheld fajtaja blokkok szdma a kételezd 1 darabon fetiil 10

2. Multiplex vizsgalatra legyen képes - egy csdben detektilhatd tarpetek szima a kislelezd 2 darabon fetiil 10

3. Gerjesztéshez haszodll LED-ck szdma a kdtelezd | darabon felitl 10

4, Tabbletjo1allds mértéke a minimélisan kételezd 12 hénap felett 10

A ponlszimltds modszere:
(ajaniatkérd az érickeket kéi tizedesjegyre kerekitve szdmitja):

Ajfdnlati dr értékelési szempont:

Az értékelés modszere az I, értékelési szemponl esetében a fordliolt aranyositas, azaz az ajénlalkérd szimira legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajanlali elem kapja a maximadlis pontot, a t8bbi malematikai aranyparral megéllapitott pontériékel kap,

Ajanlatkérd az 1. érickelési szempont esctében az ajénlati elemek ponlszimait az aldbbi képlettel szimotja:

A
p="122(p _p_Y+P

min

max
vizsglt
ahol
P: a vizsgélt ajanlati elem adoit szempontra vonatkozé ponlszama
P ras: a poniskala felsd hatira
Poin: a pontskala alsé hatdra

Algiots: A legeldnydsebb ajdnlat tartalmi eleme
Ajizsan: @ vizsgdlt ajéntat tartatmi eteme

Az ajanlattevdk az ajanlati drak vonatkozéasiban csak egész szdmra kerekilett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerz0déskilds valulaneme is csak ez lehel.

Ha az ajanlati ar szimokkal megadolt sszege és a betiivel lelrt §sszege kozolt eltérés van, akkor a betavet kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szereptd draknak fix dmak kell lennie, vagyis az ajanlatteviék semmilyen formaban és semmilyen hivatkozissal sem
tehetnek vdltozo 4rat tartalmaz6 ajantalot.

Az ajanlattev6k csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatol és a szerz0déskotés valutaneme is csak ez lehet.

1-4. Mindségi értékelési szempont




Az ériékelés egyenes ardnyositassal tdrténik az aldbbiak szerint:

A g
p="2"(p -P..)+P

nax nin
Alegjobh
ahol
P: a vizsgéll ajanlati elem adott szempontra vonalkozd pontszdma
Poad a poniskdla felsd hatéra
Prin a ponlskéla alsé hatéra

Aegiot: @ legelBnydsehb ajantal tartalmi ¢leme
Az’ 8 vizsgalt ajinlat tartalmi eleme

A Kbi. 77. § (1) bekezdése alapjdn meghatdrozolt leghedverdbbAeghkedvezitlenebb éridkek:

Az 1. minbségi ériékelési szempont esetében minimum 0 db, mig a 3 darab vagy kedvezobb megajanlés egyardnt maximdlis

poniszamot kap.
A 2. mindségi ériékelési szempont esetében minimum 0 db, mig a 3 darab vagy kedvezibb megajénlds cgyarant maximalis

ponlszémol kap.
A 3. mindségi értékelési szempont esetében minimum 0 db, mig a 3 darab vagy kedvezobb megajanlas egyardnt maximalis

pontszamol kap.
A 4. mindségi értékelési szempont esetében minumum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezébb megajénlas egyarani maximalis

pontszimol kap.
0 ériék megajanlasa esetén minden esetben 0 pontot kap ajénlattevd.

16. rész: Qdyssey system vagy azzal cpyenériékii készillék

Ertékelési szempontok Stiyszdm
Ajénlati ar (netté Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok

1. A Pearson féle korrelacis egyltthatd értéke, R 20

2. A perjesztd (excitacids) lézer(ek) ponlossiga 680 nm excilicios maximumi festékanyaghoz képest 20

A ponlszamitds médszere:
(ajanlatkérd az értékeket két tizedesjegyre kerekitve szamitja):

Ajfinlati ar értékelési szempont:

Az értékeiés modszere az 1. Srtékelési szemponl esetében a fordltott arényositas, azaz az ajanlatkérd szimira legeldnytsebb
(legalacsonyabb) ajénlati elem kapja a maximatis pontot, a tobbi matematikai arinypdrral megaltapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési szempont eselében az ajanlati elemek pontszamait az alibbi képlettel szamolja:

Aie jobh
P= —gf__(Pmax _Pmin)+Pmin
vizsgalt
ahol
P: a vizsgdlt ajanlati ¢lem adott szempontra vonatkozé pontszima
Prax: a poniskala felsé hatéra
Pin a pontskéla alsé hatéra

Agegiory: 8 legelonydsebb ajantat tartatmi eleme
Airsgis 8 vizsgall ajanlal tartalmi eleme

Az ajénlailevdk az ajanlali drak vonatkozdsiban csak epész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajaniatol és a
szerzodéskbiés valutaneme is csak ez lehel.

Ha az ajantati &r széimokkal megadott dsszege &s a betivel leirl Gsszege kozott ellérés van, akkor a betiivel kiirt 8sszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajénlatban szerepld draknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajénlattevék semmilyen formdban és semmilyen hivatkozéssal sem
tehetnek valtozo drat tartalmazd ajanlatot.

Az ajénlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerzbdéskdtés valutaneme is csak ez lehet.
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1-2. Min8ségi értékelési szempont

Az ériékelds aranyositdssal torténik az aldbbiak szerint:

Avlzsgd!t - Alegkeduezﬁt!enebb

P=A A X(Pmax_Pml'n)'l'Pmin
teghedvezdbb legkedvezGtienebb
alhol
P: a vizsgall ajdnlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Pras: a pontskala felsé halara
Point a poniskdla atsé hatara
Aleghetvezibh’ az ajanlatkerd alval a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezabb érték, amire a maximalis

peniszamot adja
Aleghedrerittenct4Z Ajdnlatkérd dltal a Kbl. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozoit legkedveztlcnebb érték, amire a minimalis

ponlszamot adja
Avizpan:  a vizsgdll ajanial tartalmi eleme

A Kbt. 77, § (1) bekezdése alapjdn meghatirozon legkedverdbb/iegkedverfitlenebb dridkek;

Az . mindségi éntékelési szempont esetében a 0,99500 modularis értéknél kedvezdtlenebb megajinlas az ajénlat érvénytelenségst
credményezi, mig az 1,00000 moduldris ériék vagy kedvezabb megajanlés egyardnt maximalis pontszdmol kap.

A 2. mindségi éridkelési szempont esetében a 20 nm-nél kedvezdtlenehb megajinlas az ajénlal érvénytelenségél eredményezi, mig az
3 nm vagy kedvezdbb megajénlis egyarant maximalis pontszdmol kap,

8-9.: 11.; 13-14. és 17-25, rész

Ertékelési szempontok Siilyszim
Ajdnlali 4r (netté Ft) 90
Mindgségi értékelési szempontok

1. Tobbleljétattas méridke a minimalisan kotelezd 12 hénap felett [ 10

A poniszdmitds médszere:
{ajantathérd az éridkeket kéf tizedesjegyre kerekitve szémitja):

Ajanlati dr értékelési szempont;

Az ériékelés médszere az 1. ériékelési szempont esetében a forditoll ardnyositds, azaz az ajinlatkérd szamara legelényssebb
(legalacsonyabb) ajanlali elem kapja a maximalis pontot, a 16bbi matematikai ardnyparral megallapitotl pontériéket kap.

Ajéntatkérd az 1. énckelési szempont esetében az ajdnlati elemek pontszdmail az alébbi képlettel szamolja:

A
P:M(Pmm _Pmi.n)+Pmin

vizsgils
ahol
P: a vizsgilt ajénlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Pra a pontskila felsé hatéra
Py a poniskala alsd haldra

Ajegiory: 2 legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Agipgan: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajdnlattevdk az ajdnlali drak vonatkozésiban csak egész szimra kerekilett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerzfdéskatés valutaneme is csak ez lehel.

Ha az ajanlati 4r szdmokkal megadolt 8sszege és a betiivel leirt Osszege kdzot eliérés van, akkor a betivel kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld draknak fix érnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen formédban és semmilyen hivatkozissal sem
tehetnek viltoz6 4rat tartalmazé ajéntatot.

Az gjdnlaticvdk csak magyar forintban (HUF} teheinek ajinlalot €s a szerz8déské1és valulaneine is csak ez lehet.
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1. Mindségi értékelési szempont

Az értékelés egyenes aranyositassal toriénik az alabbiak szerint:

A
p="=ei(p P )+P

max min
A!egfobb
ahol
P: a vizsgill ajanlati elem adotl szempontra vonalkozd pontszima
Prav a pontskila felsd hatéra
Poin: a poniskdla alsé hatéra

Atgobs: @ legelonydsebb ajénlat tartalmi eleme
Avizgan: 8 vizsgalt ajinlat tartalmi elemne

A Kbt. 77, § (1) bekezdése alapjdin meghatdrozott legkedvezibb/legkedveritienebb értékek:

Az 1. mindségi értékelési szempont eseteben wninimum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezobb megajdnlds egyardnt maximalis
pontszimot kap.

0 ériék megajanlisa esetén minden csciben 0 pontot kap ajanlattevd.
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