d_ DOKUMENTUMOT:
ELERTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Hegyes Péter Istvan

14. mellékiet a 4472013, (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

L.1) Név és cimek ' elslje meg az eljarisért felelds ssszes ajanlatkérdt)

Igvalalos név: Szegedi Tudomdinyegyetem

Postai cim: Pugonics 1ér 13,

Viéros: Szeged Postai trinyitdszim: 6720

IL. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kizbeszerzés tirgya: Eszkizheszerzés a Szegedi Tudomdnyegyetem részére a GINOP-2.2.1-15-2016-00007 sz. projekt
keretében (16/Ny/2018/SZTE)

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

Addsvételi szerzodés eszkizok beszerzésére és lizembe helyezésére 17 részajanlati kdrben ,Ritka betegségek pathogenezisének
kutatasa, 0j diagnosztikai és lerdpids eljardsokat megatapozo fejlesziések™ projekt (GINOP-2.3.2-15-2016-00039) kerelében

Az tizembe helyezés magdban foglalja: a rendszer leszatlitdsat, beszerelését; rendeltetésszer hasznalatra alkaimas médon torténd
iizembe helyezését, az ehhez sziikséges anyagok, berendezések biztositisival; az érvényes forgalomba hozatali engedély
bemutatisit; az izembe helyezési/probaiizemi jegyzdkanyvek felvételét; és hatdsagi engedélyek beszerzését (sziikség esetén);
megfeleldséget igazold mérési jegyzdkonyv felvételét, -

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatdrozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljards keriilt alkalmazisra: Kbt. Mdsodik rész XV, fejezet

IV.1.2) Az eljards fajtija: unios eljarasrendben folytatott nyilt kozbeszerzési cljdris a Kbt 81 § szerint

IV.1.3) Targvalisos cljdrds vagy versenyparbeszéd esetén az eljdrds alkalmazisit megalapozd kiriilmények ismertetése;—

TV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalisos eljiras esetén az eljérds alkalmazasit megalapozd kdriilmények ismertetése; —

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.1.1) Az adott eljdrdsra vonatkozb kbzzététel *
A hirdetmény szAma a Hivatalos Lapban: '2018/S 072-159250
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben: ' 5631/2018

IV.2.2) Hirdetmény kizzététele nélkiil indulé eljirds esetén az eljarist megindité felhivas megkiildésének, llletdleg a
Kiizbeszerzési Hatdsig t4]ékoztatdsdinak napja: * -

1V.2.3) Az eliizetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: *--
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IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikicids eszkizik alkalmazisdnak indoka:2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon 16r1énd rendelkezésre bocsitasanak indoka:--

V. szakasz: Az eljaras eredménye'’
A szerzddés szama: [ 7/Ny/2018/SZTE/l Rész szama:’ | Elnevezés: Airflow fiilke
Az eljaris eredményes volt O igen & nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio *

Az eljaras eredményes voll Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapcsolatos informacié

V.1.1) A befejezetien eljiris oka
O A kozbeszerzési eljirast eredménytelennck mindsitették.

O A szerzidés megkdiését meglagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljfirast kisvetiien indul-e 0j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik ?

Ajanlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinli tactalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot teydk *

Az érvénytelen ajinlatot tevBk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elbdritisa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye ’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informdcidk

A beérkezelt ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevk

Ajanlattevok neve, cime és addszima, alkalmassaguk indokoldsa €s ajdnlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i);

1, Meditech Center Kft, (1044 Budapest, Székesdiild sor 32.)
Addszam: 10523605-2-41

1. Ajanlati &r ( neltd Ft) 2.790.000,- Ft
2. Tobbletjbtallas mértéke a minimdalisan kdlelezd 24 héna
12 hénap feleit P

Alkalmassdg indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlailtevé az atkalmassagi feltételnek valé megfelelését az ajinlati felhivds és 4
Kozbeszerzési Dokumenturnok, illetéleg a vonatkozé jogszabélyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelGen igazolia, kizaré ok hatdlya

alatt nem 4tk

2. Biocenter Kft, (6726 Szeged, Temesvari krt. 62.)
Addszdm: 10363573-2-06

I. Ajdnlati dr ( nettd Ft) 1.750.000,- Fit
2, Tébbleljdtallds mériéke a minimalisan kotelezd 12 hénap DR. H‘n:GYES PEPER
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Alkalmassdg indokldsa: Az ajinlat érvényes. Ajanlattevé az alkalmassigi feltételnek vald megfelelését az ajanlati felhivés és a
Kiozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozd jogszabdlyi eldirdsok rendelkezéseinek meglelelden igazolta, kizdrd ok hatdlya

alatt nem all.

V.2.3) Az a]dnlatok értékelése *

(Az alibbi tablazatban adja meg. A tabldzainak az ajiénlattev neve alatti osziott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adoit
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszimot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal
Fialakitont szorzatdl kell beirni.)

A
Az érikelés részszempontok
részszemponljai sulyszdmai . ,
(adolt esetben (adott esetben az Meditech Center Kit. Biocenter Kfi.
alszemponijai is) alszemponlok
silyszdmai is)
Ajanlal Brtékelési Eridkelési Ajanlat Enékelést | Erskelési
pontszdm | pontszam &3 pontszim | pontszam és
silyszim sitlyszAm
szorzZata szorzata
I AJ““'E‘F“';“( neta 90 2.790.000,- Ft 6,65 598,06 | 1.750.000,-Ft | 10,00 900,00
2, Tabbletjbtallas
mértéke a
minimdlisan 10 24 hénap 10,00 100,00 12 hénap 5,00 50,00
kotelezd 12 honap
feleu
A silyszammal
szorzoll
éridkelést
poniszinmok ‘ 698,06 950,00
osszegei
ajantattevonként:

V.2.4) Az ajdnlatok ériékelése sordn adhatlé pontszdm alsd és felsé hatdra: “0-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn médszernck (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
ajanlntok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn 2 ponthatirok kézéiti pontszdmat: *

Csatolt melléklel szerint,

V.2.6) A nyeries ajanlattevd neve, cime, ad6szima, az ellenszolgdltatds dsszege €s ajdnlata kivalasztdsdnak indokai:

1. Biocenter KIt. (6726 Szeged, Temesviri krt, 62,)
Addszam: 10363573-2-06

1. Ajanlati & ( netto Fr) | 1.750.000,- Ft |

Indokolis: a legjobb ar-érick ardnyn ajinlalot nyijtotta be.

V.2.7) A nyertes ajénlatot kivetd legkedvezdhb ajinlatol tevd neve, cime, addszima, az ellenszolgaltatds Gsszege és ajdnlata
kivdlasztisdnak indokai;?

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele’ O igen X nem

A nyeries ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivin
igénybe venni:-

A nyertes ajinlatot kivetd tegkedvezibb ajinlatot 1evd ajinlatiban a kézbeszerzésuek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajinlattevé alvallalkozdt kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsiban részt vevd szervezetek *

Az erGforrast nytjté szervezei(ek), addszama és az alkalmassagi kbvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlatievd ezen szervezel(ekre (is) timaszkodik a nyertes ajdnlatéevd ajanlatéban:

Az erdforrast nyljié szervezet{ek), addszAma és az alkalmassdgi kovelelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) 1dmaszkodik a nyertes ajénlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot levd ajdntalaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tevdk *
Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cimme, addszdma &s az érvényielenség indoka:

V.2.12) Az tsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlattev(k) dital tett intézkedések ismertetése; 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye'’
A szerzddés szama: 17/Ny/2018/SZTE/2 Rész szdma: > 2 Elnevezés: Asziali laborcentrifuga késziilék
Az eljaris eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljardst eredménytelennck mindsitették.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A hefejezetlen cljdrast kiveten Indul-e G eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevdk *

Ajaniatievok neve és cime alkalmassaguk indokolisa és ajanlatuknak az énékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevdk *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1V.1.5) Az dsszelérhetetlensépi helyzet elhiritisa érdekében az ajinlattevé(k) fital tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkozé informdicidk

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és adoszdma, alkalmassdguk indokotdsa és ajintatuknak az értékelési szempont szerinti 1artalmi eleme(i):

1. Kvalitex Kft, (1136 Budapest, Pannénia u. 11.)
Adbszdm: 10870880-2-41

1. Ajantati 4r ( nettd Ft} 1.243.999,- Ft
2. Tobbletjotallas mértéke a minimalisan kételezd
12 hénap Felelt 24 hénap

Alkalmassig indokldsa: Az ajinlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltélelnek valé megfelelését az ajanlati felhivés és a
K &zbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo jogszabélyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizird ok hatalya

atalt nem all.

2. Biomarker Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit. (2100 Gadillg, Rigd u, 20.)
(Addszim: 12122066-2-13

1. Ajdnlati ar ( netté Ft) §89.871,- Ft
2, Tabbletj6rdllds mértéke a minimélisan kitelezo 0 héna
12 hdnap felell P

Alkalmassdg indokldsa: Az ajinlat érvényes. Ajinlattevs az alkalmassdgi feltéteinek valé megflelelését az ajanlati felhivds és a
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K dzbeszerzési Dokumentumok, illetleg a vonatkozd jogszabatyi elGirdsok rendetkezéseinek megfelelfen igazolta, kizdro ok hatdlya

alatt nem al.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése

(Az atdbbi tdbldzatban adia meg. A tablazainak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnianak az adott
részszemponi szerinti fartalmi elemeire adott ériékelési pontszimot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a siilyszdmmal

ialakitott szorzatdt kell beirni.)

A
Az éntékelés részszempontok
részszempontjai stlyszimai . . . i -
(adoll eselben (adoft esetben az Kvalitex Kfi. Biomarker Kereskedelmi és Szolgaltats KA.
alszempontjai is) alszempontok
sulyszamai is)
Ajdnlat Eriékelési Ertékelési Ajanlat Eniékelési | Ertékelési
pontszim | ponlszim és ponlszim | ponlszdm és
stilyszim silyszam
szorzala szorzala
I Alﬁ“’a;“)ar (nettd 90 1,243.999,- Ft 744 | ev48 | ssosm-m | 1000 900,00
2. Tabbletjolillis
mértéke a
minimdlisan 10 24 hénap 10,00 100,00 0 hénap 0,60 0,00
kételezd 12 honap
felett
A silyszammal
szorzott
értékeldsi 769,43 900,00
ponlszimok
dsszepei
ajinlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszim alsé és felsd hatdra:’0-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn mddszernek (madszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
ajanlalok részszempontok szerinti tarfalnil elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kbzdtti pontszamot: *

Csatolt mettéklet szerinl,

V.2.6) A nyertes ajénlattevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgiltatds dsszege és ajdnlata kivalasztisinak indokai:

1. Biomarker Kereskedelni és Szolgaltatd Kft. (2100 Gidallg, Rigd v, 20,)
Addszdm: 12122066-2-13

1. Ajanlati 4r  relld F1) | $89.871,- Fi |

Indokol4s: a legjobb dr-érték ardny ajinlatot nyujtotia be.

V.2.7) A nycrtes ajanlatot kavetd legkedvezabb ajanlatot tevd neve, cime, addészama, az ellenszolgltatds sszege ¢s ajdnlata
kivdlasztisdnak indokai:?

V.2.8) Alvdllalkozd(k) igénybe vétele! O igen X nem

A nyertes ajinlatievd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevt alvillalkoz6t kivin
igénybe venni:-

A nyeries ajanlatol kiivetd legkedvezibb ajantatot tevd ajintatdban a kiizheszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvdllalkozdt kivn igénybe venni: !

V.2,9) Alvillalkozdé(k) megnevezése, addszdma: >--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevi szervezetek *

Az erblorrdst nytijié szervezei(ek), adoszima és az alkalmassagi kvetelmény(ck) megjelélése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) (dmaszkodik a nyertes ajanlattev ajnlaliban:

Az erdforrast nyijto szervezei(ek), adoszdma és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjeltlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezei(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajinlatot kévetd legkedvez8bb ajanlatot fevd ajdnlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik
Az érvényielen ajanlatot tevBk neve, cime, addszédma &s az érvénylelenség indoka;
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V. szakasz: Az eljaras eredménye'
A szerzddés szama: - Rész szdma: * 3 Elnevezés: -80 °C-os fagyaszto
Az eljards eredményes volt O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarsdssal kapcsolatos informacié

V.1.1) A belejezetlen cljdras oka
& A kizbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont — nem nyljtoitak be ajanlatot.

O A szerz6dés megkilését meglagadtik

V.1.2) A befejezetien eljarist kivetden indul-e 0 eljdrds ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajanlattevak neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajinlawknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot revik ?

Az érvénytelen ajanlaiol tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszelérhetetlensépi helyzet elhdritisa érdekében az ajdnlattevé(k) dltal telt intézkedések ismertetése: ?

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajiniatokra vonatkozd informicidk

A beérkezell ajanlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajdnlattevok neve, cime ¢s adészima, alkalmassaguk indokotasa ¢s ajanlatuknak az énékelési szempont szerinli larlatmi elemefi):

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése

(Az alabbi tiblazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alaiti osztott aszlop bal oldaldra az adott ajanlainak az adoit
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal

kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszdm alsé és felsé hatidra:?

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn médszernek (inddszereknek) az Ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tarlalmi elemeinek ériékelése soran a ponthatirok kozotti pontszimol: *

V.2.6) A nyerles ajanlattevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlala kivilasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezibb ajinlatof tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajdnlata
kivilasztasanak indokai:?

V.2.8) Alvillalkoz(k) igénybe vétele* O igen O nem
A nyertes ajanlatievd ajanlatdban a kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amety(ck)nek teljesitéséhez az ajdnlatievd alvillalkozdl kivan
igénybe venni:-

A nyeries ajdnlatot kévetd legkedvezdbb ajinlatot tev ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nek teljesitéséhez
az ajénlattevd alvéllalkozét kivan igénybe venni: *

PR HEGYES PETER
FelelGs akkreditdle 7
kozheszerzési 52 t
Lajstromsgam; 00064




V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adészdma; --

V.2.10) Az alkalmassdg fpazoldsdban részt vevi szervezetek ?

Az er6forrist nyjté szervezet(ck), adészadma és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlataban:

Az eréforrdst nyjtd szervezet(ek), adoszima és az alkalmassigi kévetelmény(ek) megjelilése, amely(ck) igazolasa érdekében az
ajantatievd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkadik a nyertes ajanlatot kdvetd tegkedvezibb ajantatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik ’
Az ¢érvényielen ajanlatot 1evik neve, cime, addszima és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségl helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzddés szdma: 17/Ny/2018/SZTE/3 Rész szdma: * 4 Elnevezés: Fluoriméter (és assay tubes)
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéaci6 2

V.1.1) A befejezetlen cljirds oka
O A kdzbeszerzési eljarist eredménylelennek mindsilették,

O A szerz8dés megkolését megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljdrast kisvetden indul-e aj cljdrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik *

Ajanlaitevék neve és cime alkalmassdguk indokotdsa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevdk *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az bsszeférhetetienségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tetl intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informécidk

A beérkezell ajanlatok szima: 2

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevék

Ajanlattevik neve, cime €s adészama, alkalmassiguk indokolasa s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tarlalmi elemefi):

1. Kvalitex Kft, (1136 Budapest, Pannénia u. 11.)
Addszdm: 10870880-2-41

1. Ajanlati ar { netid F1) 568.188,- Ft
2. Tobblej(1allds mértéke a minimalisan kételezé 24 héna
12 hénap feledl P

Alkalmassdg indoklisa: Az ajdnlat érvényes. Ajdnlallevd az alkalmassigi feltélelnek valé mepfelelését az ajénlati felhivas és a
Kazbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozé jogszabdlyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelen igazolia, kiziré ok haldlya

alall nem 4ll.

2, Life Technologies Kft. (1146 Budapest, Hermina 1t 17.)
Adbdszam: 11870120-2-42

L. Ajdnlati ar { nettd Ft) 624.926,- Ft
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2. Tabbletjstallds ménéke a minimdlisan kotelezd
12 hénap felert 0 hénap

AlkalmassAg indoklisa: Az ajanlat érvényes. Ajanlatievd az atkalmassagi feltételnek vaid megfelelését az ajanlati felhivas ésa
Kézbeszerzési Dokumentuinak, illetdleg a vonatkozo jogszabdlyi eldirasok rendelkezéseinek mepfelelden igazolta, kizdrd ok hatalya

alait nem 4ll.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alaifi osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanlamak az adotf
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési poniszimot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stlyszammal

kialakitot szorzaidt kell beirni.)

A
Az érickelés részszempontok
részszempontjai sillyszamai . . .
(adol esciben (adoll esetben az Kvalitex KA. Life Technologies Kft.
alszemponijai is) alszempontok
sillyszamai is)
Ajanlat Enékelési firtékelési Ajanlat Eriékelési | Eriékelési
pontszim | pontszim és pontszim | pontszim ¢s
stlyszim sulyszam
szorzala szorzala
L. Afﬂ““’l;“)”“ (nettd 90 568.188,- Ft 10,00 900,00 624.926,- Fi 9,18 826,46
2. Tabbletjttallas
mértéke a
minimdtisan 10 24 hénap 10,00 108,00 0 hénap 0,00 0,00
kolelezd 12 honap
felett
A silyszammai
szorzoit
értékelési
pantszAmok 1000,00 826,46
dsszegei
ajanlatievonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszdm alsé és fels§ hatdra:*0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszercknek) az ismerletése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti fartalml elemeinek értékelése sorin a ponthatdrok kizitti pontszimot: *

Csatolt melléklet szerint.

V.2.6) A nyertes ajanlattevéi neve, cime, adészdima, az ellenszolghltatis dsszege és ajénlata kivilasztasanak indokal:

1. Kvalitex Kft. (1136 Budapest, Panndnia u. 11.)
Addszam: 10870880-2-41

1. Ajanlati ar ( netté Ft) | 568.188,- Fi }

Indokolis: a legjobb ar-érték arényn ajdnlatot nyujtotia be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivet legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivalasztdsdnak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele® O igen X nem

A nyertes ajanlatievé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekinek tefjesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajinfatot kéveld legkedvezdbb ajinlatot tevd ajanlatiban a kizbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely(ek)nek telesitéséhez
az ajanlaltevd alvallalkozdt kivén igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adészima: *-

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezelek ®
Az erdforrdst nyijté szervezel(ek), adoszima és az alkalmassagi kovelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajdnlattevd ezen szervezet(ck)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlatdban:
Az er6forrast ny0jlé szervezel(ek), adészima és az alkalmassigi kivelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajdnlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajdnlatot kévetd legkedvezbb ajinlatot tevd ajinlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik ?
Az érvénytelen ajdnlatot tevik neve, cime, addszidma és az érvénylelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetienségi helyzet elhdritisa érdekében az ajénlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2-

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzddés szdma: 17/Ny/2018/SZTE/4 Rész szama;: 5 Elnevezés: Fluoriméter
Az eljiris eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kbzbeszerzési eljirdsl eredménylelennek mindsiteliék.

O A szerz8dés megkitésél megtagadiik

V.1.2) A befejezetlen eljirst kivetden indul-e \ij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik ’

Ajantattevk neve és cime alkalmassdguk indokotdsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemefi): --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatol tevik ?

Az érvénylelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

|[V.L.5) Az Gsszelérhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében nz ajinlattevi(k) dltal tett intézkedések ismerietése; ?

V.2 Az eljaras eredménye ’

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkezo informiciok

A beérkezett ajinfatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajanlattevsk neve, cime és addszima, alkalmassiguk indokoldsa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Kvalitex Kft. (1136 Budapest, Pannénia u. 11.)
Addszim: 10870880-2-41

1. Ajantati ar ( netto Ft) 567.188,- F(
2. Tobbletjordllds mértéke a minimélisan kdtelezd 34 héna
12 hénap felett P

Alkalmassig indoklisa: Az ajénlat érvényes. Ajnlatievd az alkalmasségi fellételnek vald megfelelését az ajanlati felhivés és a
Kdzbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkoza jogszabalyi elbirdsok rendelkezéseinek meglelelden igazolta, kizird ok hatdlya

alalt nem all.

2. Life Technologies KIt. (1146 Budapest, Hermina it 17.)
[Addszdm: f1870120-2-42

1. Ajanlati &r ( nettd Fr) 624.926,- Ft
2. Tobbletjotallis mériéke a minimalisan kilelezb 0 Iibna
12 hénap Felett p

Alkalmassdg indokldsn: Az ajinlat érvényes, Ajanlattevd az alkalmassigi feltételnek vald megfelelését az ajanlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetbleg a vonatkozo jogszabélyi cldirdsok rendelkezéseinek megfetelGen igazolta, kizard ok hatalya

alait nem 4ll.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése ?
(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevd neve alaiti osziott oszlop bal oldaldira az adoit ajaniatnak az adott

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszimol, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a siifyszdmmal
kialakitott szorzateal kell beirni.) .
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A
Az értékelés részszempontok
részszempontjai sulyszimai . . .
(adot esetben (adott escthen a7 Kvalitex Kf. Life Technologies Kft.
alszemponljai is) alszempontok
silyszdmai is)
Ajénlal Ertékelési firiékelési Ajdnlat Ertékelési  Endkelési
pontszim  poniszdm és ponlszim  poatszim és
silyszim silyszdm
szorzala szorzala

I A‘a“'a,ﬁ:;’r { netto 90 567.188,- Ft 10,00 900,00 624.926,- Ft 9,17 825,16
2, Tébbletjolallas
mértéke a
minimalisan 10 24 hénap 10,00 100,00 0 hénap 0,00 0,00
kételezé 12 honap
felen
A stlyszimmal
szorzoll
értéke'lém 1000,00 825,16
poniszimok
Osszeget
ajanlaltcvénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhatd pontszdm alsé és felsé hatdra:"0-10

V.2.5) Az ajdnlatok ériékelése sordn modszernck (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinck értékelése sordn a ponthatirok kézitti pontszidmot: *

Csatolt melléklet szerint.

V.2.6) A nyertes ajdnlattevd neve, ¢cime, addszdma, az cllenszolgiltatds Gsszege és ajdnlata kivdlasztisdnak indokai:

Kvalitex Kft. (1136 Budapest, Panndnia u. 11.)
Adbszam: 10870880-2-41

1. Ajanlati &r ( nettd Fr) | 567.188,- Ft |
Indokolss: a legjobb dr-érték ardnyd ajdnlatot nytjtotia be.

V.2.7) A nyerfes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajénlatot tevd neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgiltatas dsszege és ajdnlata
kivalasztdsdnak indokai:’

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele” O igen X nem

A nyertes ajanlatievd afinlatdban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlaltevd alvallalkozét kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatot kovetd legkedvezabb ajinlatot tevd ajantataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivdn igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolisdban részt vevd szervezetek *

Az erdforrast nyijto szervezet{ck), adoszAma és az alkalmassagi koveteimény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazotdsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajantatdban:

Az eréforrist nyijté szervezet{ck), adoszdma és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kéveld tegkedvezdbb ajanlatot tevé ajénlatiban:

V.2.11) Az érvénylelen ajdnlatot tevok !
Az érvénylelen ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és az érvénytelenség indaka:

V.2,12) Az iisszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajinlatteva(k) allal tett intézkedések ismertetése: 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzidés szdma: - Rész szdma: * 6 Elnevezés: Géldokumentacids rendszer STER
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen cljirds oka

& A kozbeszerzési eljirast eredménylelennek mindsitették.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont — a rendelkezésére 4116 anyagi fedezet Gsszege nem elegends a szerzddés

megkiléséhez az ériékelés alapjan legkedvezGbb ajinlatol teet ajanlattevvel

QO A szerz6dés megkotését megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e \j eljards % igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik *

Ajénlattevdk neve &s cime atkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Life Technologies Kft. (1146 Budapest, Hermina it 17.)
Adoszdm: 11870120-2-42

1. Ajénlati 4r ( nettd Ft) 12.702.607,- Ft
2. Tobbleljotatlas mériéke a minimalisan
kiitelezd 12 hénap feletl 12 hénap

Alkalmassdg indokidsa: Az ajanlat érvényes. Ajintattevd az alkalmassagi feltételnek valé megfelelésél az ajanlati felhivis és a
Kézbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkoz6 jogszabdlyi eléirdsak rendelkezéseinek megfelelden igazolla, kizaré ok hatilya

alatt nem all.

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevék ?

Az érvénylelen ajinlatol levok neve, cime és az érvényielenséy indoka:

(V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharilfsa érdekében az ajinlatteva(k) sltal tett inlézkedések ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajénlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajanlatievok neve, cime és addszama, alkalmassiguk indokolasa és ajanlaluknak az értékelési szempant szerinli tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az adnlalok értékelése ?

{Az aldbbi tdbldzathan adja meg. A tiblizatnak az ajinlattevd neve alatii osziott oszlop bal oldaldra az adott ajanlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pomtszdmot, jobb oldatira pedig az ériékelési pontszdmnak a sitlyszdmmal
Lialakitott szorzatit kell befrni )

V.2.4) Az ajdnlatok ériékelése sordn adhatd poniszam alsé és felsd hatdra:?

V.2,5) Az ajdnlatok értékelése sordn médszernek (mddszercknek) az ismertetése, amellyel az ajénlatkérd megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizotti pontszamat: *

V.1.6) A nyertes ajinlattevi neve, cime, addszima, az ellenszolgiltatis dsszege és ajdnlata kivilasz(dsdnak indokai:

V.2,7) A nyertes ajinlatot kévetd legkedvezdbb ajinlatot tevd neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajdnlata
kivalasztisdnak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyertes ajdnlatievd ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az éjénlallevfi alvallalkozot kivan
ipénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezibb ajanlatot tevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teliesitéséhez
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az ajanlallevé alvillalkozdt kivdn igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adgszdma: *--

V.2,10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek ’

Az erbforrdst nyajlo szervezet(ck), adoszama és az alkalmassdgi kivetelmeény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajdnlataban:

Az erBforrast nyjtd szervezet{ek), adészama és az alkalmassdgi kivelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlatlevd ezen szervezet{ekre (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd tegkedvezébb ajantatot tevd ajinlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *
Az érvénytelen ajénlatot tevdk neve, clne, addszdma és az érvénylelenség indoka;

V.2.12) Az iisszeférheletlenségi helyzet elhdritisa érdckében az ajdnlattevd(k) dltal telt intézkedések ismertetése: 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzfdés szima: 17/Ny/2018/SZTE/S Rész szama; * 7 Elnevezés: Hiithetd laborcentrifuga késziilék
Az eljaras eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcesolatos informacié ’

V.1.1} A befejezetlen cljdrds oka
O A kozbeszerzési efjarast eredménytelennek mindsitették.

O A szerz0dés mepkolésél meglagadtak

V.1.2) A hefejezetlen eljarast kivetden indul-e ij eljirds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatol tevdk *

Ajanlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajénlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartakmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénylelen ajanlatol tevok neve, cime és az érvényiclenség indoka:

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhiritdsa érdekében az ajinlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése: ?

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajdnlatokra venatkozé informécidk

A beérkezell ajinlalok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajdnlatievik neve, cime és adészama, atkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az éri€kelési szempont szerinli lartalmi eleme(i):

1. Kvalitex Kft, (1136 Budapest, Panndnia v. 11.)
Addszam: 10870880-2-41

1. Ajnlali ér ( neuté Ft) 682.295,- Ft
2. Tébbleljoidllds mértéke a minimélisan kilelezd
. 24 hénap
12 hénap felett

Alkalmassdg indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltételnek valo megfelelését az ajanlati fethivas és a
Kizbeszerzési Dokumentumok, itletdleg a vonatkozd jogszabalyi eldirsok rendelkezéseinek meglelelden igazolta, kizir ok hatdlya

alatt nem 4ll.

2, Aqua-Terra Lab K[, (8200 Veszprém, Wartha V. u. 1/2.)
Adoszam: 11338550-2-19

1. Ajdniati &r ( netté Fr) 1,925,000,- Ft
2. Tébbletjdtaltis mértéke a minimalisan kdtelezd 12 héna
12 hénap felett P

Alkalmassdg indokldsa: Az ajénlat érvényes. Ajintattevd az alkalmasségi feftételnek valé megfelelését az ajénlati felhivds és a
Kazbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozoé jogszabalyi elbirdsok rendetkezéseinek megfelelten igazolla, kizérd ok hatélya
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alatt nem all.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése *
{Az aldbbi tablazatban adja meg. A tiblazatnak az qjanlattevé neve alaiti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinli tavtalmi elemeire adott értékelési poniszimol, jobb oldalira pedig az ériékelési pontszammak a sulyszammal

kialakitolt szorzatat kell beirni )

A
Az értékelés részszemponlok
részszempontjai sllyszamai . .
{adol eselben (adolt esetben az Kvalitex Kt Aqua-Terra Lab KAt
alszempontjai is) alszemponlok
silyszdmai is)
Ajantal Ertékelési Eriékelést Ajdnlat Eniékelési | Friékelési
pontszidm | pontszam és pontszim | pontszim és
stilyszam shilyszam
szorzata szorzala
L Aﬁ“"aF"l)"“( nettd 90 682,295, Ft 10,00 900,00 | 1.925.000,-F1 | 4,19 37710
2. Tobbletjdrllas
mérnéke a
minimdlisan 19 24 hénap 10,00 100,00 12 hénap 5,00 50,00
kalelezb 12 hénap
fetett
A sitbyszammal
szorZoll
értckelési 1000,00 427,10
ponlszamok
dsszepel
ajinlattevénként:

V.2.4) Az ajdnlatok értékelése sordn adhaté poniszém alsd és felsd hatdra:20-10

V.2.5) Az ajanlatok ériékelése sordn midszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kozitti pontszamat; *

Csatoli melléklet szerint.

V.2.6) A nycrles ajanlattevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgdltatis dsszege &s ajanlata kivilasztdsdnak indokai:

Kvalitex Kit. (1136 Budapest, Panndnia u. 11.)
Adészim: 10870880-2-41

1. Ajdnlati &r ( nelté F() { 682,295, Ft |
Indokolds: a legjobb dr-érték aranyy ajinlatot nyiijtotla be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajinlatot tevéd neve, cime, ﬂdi.’isze’lmal az ellenszolgaltatds Gsszege és ajanlata
kivdlasztasinak indokai:’

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele* O igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek tefjesitéséhez az ajéntattevd alvillalkozét kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajinlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevs ajdnlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlaltevé alvillalkozot kivan igénybe venni: ?

V.2,9) Alvillalkozé(k) mepgnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek ?

Az erdforrdst nyiijté szervezet(ek), addszima &s az alkalmassdgi kivetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajinlaitevd ajintatiban:

Az erbforrast nynjlé szervezei(ek), adészama és az alkalmassagi kdvelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajdnlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyeries ajanlatot kivetd legkedvezébb ajinlatol tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik ®
Az érvényielen ajanlatot tevdk neve, cime, adészdma &s az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetienségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlattev(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2--
bR HEGYFS PEPER 1
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V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzddés szdma: 17/Ny/2018/SZTE/6 Rész szdma: * 8 Elnevezés: Inverz mikroszkép készillék LED dteséfényi
megvilagitassal

Az eljirds eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljirdssal kapesolatos informacio °

V.1,1) A belejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljardst eredménylelennck mindsilenék.

O A szerzodés megkotését meglagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e fj eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék *

Ajanlattevak neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajinlatuknak az ériékelési szempont szerinti lartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevdk *

Az érvénytelen ajanlalot lev8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdckében az ajinlattevé(k) dltal tett intézkedések Ismertetése;

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informdcidk

A beérkezell ajinlalok szama: |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevék neve, cime s adészama, alkalmassiguk indokoldsa és ajénlatuknak az érlékelési szempont szerinli tartaimi eleme(i):

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. (1031 Budapest, Drétos u. 1.)
Addszdm: 104831592-2-41

1. Ajdnlali r ( new6 Fi) 4.000.000,- Ft
2. Tébbleljdlallis mértéke a minimélisan 0 héna
Katelezd 12 hénap felet P
3. Boviiési lehelBség pszeudo 3D [gen
kontaszindveld vizsgilati médszerrel &
4, Utdlagosan bdvithet a vizba épitett fluor
LED rendszerekkel: 385nm és/vagy 455nm Igen
ésivagy 505am ésivagy 560nm és/vagy 590nm g
és/vagy 625nm
5. Bavitheld , ¢- vagy F-meneles fotoporilal Igen
6, Legalibb 45 mm-es parfokalitisi, nagy Ieen
fényéteresziési, végtelenre korrigill objektivek g

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajdnlattevd az alkatmassigi feliételnek vald megfelelését az ajinlati felhivds ésa
Kzbeszerzési Dokumentumok, illelleg a vonatkozd jogszabalyi eldirdsok rendelkezéseinck megfelelden igazolta, kizird ok hatdlya

alatt nem atl.

V.2.3) Az ajénlatok ériékelése?
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztolt oszlop bal oldaléra az adoit ajdnlainak az adoti
részszemponl szerinti tartalmi elemeire adott értékelési poniszdmot, jobb oldalira pedig az ériékelési pontszimnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)
A részszempontok
. . siilyszamai
Az értckelés reszszcmpo!tqn_[ (adott esetben az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kit.
(adou esetben alszempontjai is)
alszempontok

stlyszimai is)

Ajdnlal Ertékelési Briékelsi
pontszim pontszim és
siilyszdm
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szorzala
1. Ajanlati ar { nettd Fiy 60 4.000,000,- F¢ 10,00 600,00

2. Téhbletjdldllis mértéke a
minimalisar kdtelezd 12 hénap 10 0 hénap 0,00 0,00
felett
3. Bavitési lehetdség pszeudo
3D kontrasztniveld vizsgilali 5 Igen 10,00 100,00
mddszerrel
4. Utdlagosan bévithets a vizha
&pitett [Tuor LED rendszerekkel:
385nm és/vagy 455nm és/vagy 10 Igen 10,00 100,00
505nm ésfvagy 560nm ésfvagy
590nm és/vagy 625nm
5. Bowllielgo.l:):[-,;r‘:tg;)lf F-menetes 5 Tgen 10,00 100,00
6. Legalibb 45 mni-es
parfokalitasi, nagy
Iényateresziéstl, véglelenre to Igen 10,00 100,00
korrigilt objektivek
A silyszammal szorzoll
érléke[c:si ponL‘-;z:imok 900,00
05sZegel
ajinlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adlalé pontszdm alsé &s felsd hatdra: *0-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn midszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kézitti pontszamot; *

Csalolt melléklet szerint.

V.2,6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az cllenszolgdl(atis dsszege €s ajanlata kivdlasziasinak indokai:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. (1031 Budapest, Drétos w. 1.)
Addszam: 10483592-2-41

1. Afnlaii 4r ( nettd Ft) [ 4,000,000~ Ft |
Indokolds: a legjobb dr-énték ardnyd ajinlatot nyijtotta be.

V.2.7) A nycries ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajinlatot tevéd neve, cime, adbészAma, az ellenszolgaltatas tsszege és ajanlata
kivalasztisinak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem

A nyertes ajdnlattevd ajinlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdl kivan
igénybe venni:-

A nyertes afanlatot kéveld legkedvezdbb ajanlalot tevd ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az{ok} a része(i), amely(ek)nek 1eljesitéséhez
az ajanlattevd alvillalkozdt kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek ?

Az erdforrdst ny(jio szervezet{ek), adoszdma és az alkalmassdgi kovelelmény(ek) megjelilése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajinlattevd ajinlatiban:

Az erbforrast nydjlé szervezet(ek), adészdma és az atkalmassigi kdvetelmény(ek) megjeltdlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajdntatlevd ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyeries ajanlatot kdvetd legkedvezibb ajanlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik 2
Az érvénylelen ajanlatol tevik neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

zet elharitisa érdekében az ajdnlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2--

V.2.12) Az isszeférhetetlenségi hel

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzddés szdma: - Rész szdma: * 9 Elnevezés: -20 °C-os fagyasztd ETER
j Oi HEGVES Eﬁdlt
- .
Az eljirds eredményes volt O igen nem Felelds qkkzek ti] ndicsadd
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V.1 Eredménytelen eljirdssal kapcsolatos informacio *

V.1.1} A befejezetlen eljaras oka
& A kbzbeszerzési eljarast eredménytetennek mindsitettek.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdés a) pont — nem nyvjtottak be ajénlatot.

O A szerzidés megktiését meglagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 6 eljards ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék?

Ajanlatlevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa €s ajdnlatuknak az ériéketési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevék '’

Az érvénytelen ajanialot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlatievd(k) sltal tett intézkedések ismertelése; 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajinlatokea vonatkozé informaiciék

A beérkezett ajdnlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajénlallevék neve, cime és adbszdma, alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az €riékelési szempont szerinti tartatmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok ériékelése *

(Az aldbbi wiblizatban adia meg. A tabldzatnok az ajdnlattevs neve alatti osztolt oszlop bal oldaldra az adott ajanfatnak az adolt
részszempon! szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pomtszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stlyszdmmal

kialakitott szorzatdt kell beirni )

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszdm alsé és felsd hatdra:

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn médszernek (modszercknek) az ismertetése, amellyel az aj anlatkérd megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti lartalmi clemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kézotti pontszdmaot: *

V.2.6) A nyertes ajéinlattevd neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgéltatds Ssszege &s ajénlata kivalasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlalot kivetd legkedvezibb ajénlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatis dsszege &s ajdnlata
kivalasztasdnak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozé(k) igényhe vétele* O igen O nem
A nyertes ajanlatievd ajdnlatdban a kdzbeszerzésnck az(ok) a része(i), amely(ek)nek (eljesitéséhez az ajinlaitevd alvéllalkozdt kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatol kiveid legkedvezdbb ajanlatot tevd ajdnlatiban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ck)nek teljesiiéséhez
az ajanlattevd alvillalkozot kivin igénybe vennt: ?

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, addszama; -

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdiban részt vevd szervezetek *

Az erdiforrdst nyijté szervezet(ek), adoszama és az atkalinassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ck) igazolasa érdekében az

ajéntattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajantattevd ajénlatiban:
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Az créforrdst nyhijto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassigi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajénlattevd ezen szervezei{ek)re (is) timaszkodik a nyeres ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevis ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik
Az érvénytelen ajdnlatot tevik neve, cime, adészama és az érvénylelensép indoka:

[V.2.12) Az iisszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajAnlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye'’
A szerzddés szdma: 17/Ny/2018/SZTE/7 Rész szdma: ? 10 Elnevezés: Mini cenirifuga/vorlex kombd késziiték
Az eljdrds eredményes volt Xigen O nent

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcesolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljdras oka
O A kozbeszerzési eljirdsl eredménytelennek mindsiteleék.

O A szerz6dés megkotését meglagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljardst kisivetden indul-e iij eljards O igen O nem

V.1.3)} Az érvényes ajanlatot tevik ?

Ajdnlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajintatuknak az értékelési szemponl szerinti tartalmi eleme(i); --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, clme és az érvénylelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlensépi helyzet elhiritisa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tett intézkedésck ismertetése: ?

V.2 Az eljaras eredménye ’

¥.2.1) Ajdnlatokra vonatkozé informaiciok

A beérkezett ajinlatok szdma: |

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik

Ajénlattevik neve, cime €s adészdma, alkalmassiguk indokolisa és ajénlatuknak az ériékelési szempont szedinti tartalmi eleme(i):

Biocenter Kft. (6726 Szeged, Temesviri krt. 62.)
Addszam: 10656901-2-41

1. Ajdntali 4r ( netté Ft) 69.700,- Ft
2. Tabbletjdtallas mértéke a minimatisan
kotelezd 12 hénap felett 12 hénap

Alkalmasség indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajinlattevd az alkalmassigi feltéteinek vald megfelelését az ajanlati fethivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetSleg a vonatkozo jogszabdlyi eléirdsok rendelkezéseinek megfeletden igazolia, kizdrd ok hatilya

jalalt nem All.

V.2.3) Az ajAnlatok értékelése *
(Az aldbbi tdbldzathan adja meg. A tiblazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlainak az adott
részszempond szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdimol, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a silyszémmal
kialakitost szorzatdt kell beirni,)
A részszempontok
stilyszdmai

(adott esetben az Biocenater Kft.

alszemponlok

sulyszdmai is)

Az értékelés részszempontjai
(adott eselben alszempontjai is)

Ajénlat Ertékeldsi Ertékelési
pontszim poniszim és
silyszam
szorzala
1. Ajdnlati 4r { nettd Ft) 9% 69,700~ Fi 10,60 900,00
2. Tébbletjdtallas méncke a
minimélisan kételezd 12 hénap 10 12 hénap 10,00 100,00
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felett
A silyszimmal szorzolt
enekefssl ponl§zamnk 1000,00
dsszegei
ajanlaitevnként;

V.2.4) Az ajdniatok értékelése sordn adhatd pontszam alsé és fclsd hatdra:*0-10

V.2.5) Az ajénlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
ajanlatok részszempantok szerinti tartalmi clemeinek értékelése sordn a ponthatirok kiizittt pontszdmot: *

Csatolt melléklet szerint.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgdltatds dsszege &s ajantata kivilasztdsdnak indokai:

Biocenter Kft. (6726 Szeged, Temesvdri krt. 62.)
Addszdm: 10656901-2-41

1. Ajénlati 4r ( neud Ft) | 69.700,- Ft |
Indokolds: a legjobb Ar-érték ardnyd ajanlatot nydjtotta be.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajdnlatot tevé neve, cime, adészhng, az ellenszolgdltatds dsszege és ajdnlata
kivdlasztdsdnak indokai:?

V.2.8) Alvillalkoz6(k) [génybe vétele* O igen X nem

A nyertes ajanlatievs ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajdniattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyeries ajanlalol kévetd legkedvezdbb ajintatot tevé ajinlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alviltalkozdt kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisdban részt vevd szervezetek

Az erdforrast nywjlod szervezet(ek), adoszima &s az alkatmassigi kovelelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajanlattevé czen szervezel{ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattev ajiniataban:

Az erdforrast nynijté szervezel(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelGlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvezbb ajantatot tevd ajénlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik*
Az érvénytelen ajnlatot tevsk neve, cime, addszdma és az érvénylelenség indoka:

V.2.12) Az iisszeférhetetlenségl helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 1

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzdidés szama; - Rész szdma: ® || Elnevezés: Nukleinsav fragment analizitor késziilek
Az eljirds eredményes volt O igen % nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informicié *

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka

i A kizbeszerzési eljarast eredménytelennck mindsiteték,

IZredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (1) bekezdds a) pont — nem nytjtoitak be ajdnlatot.
O A szerz6dés megkitését meglagadeak

V.1.2) A hefejezetlen eljarast kivetden indul-e i) eljiris & igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék *

AjanlatievBk neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajantatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi elemef(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevik *
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Az érvénylelen ajanlatot levok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az idsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye *

¥.2.1) Ajanlatokra vonalkozo informdcidk

A beérkezell ajdnlalok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajintattevik neve, cime és adészima, alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az éntékelési szempont szerinti tartatmi eleme(i):

V.2.3) Az ajinlatok értékelése

(Az aldbbi tabldzathan adja meg. A tdblézatmak az ajanlattevd neve alatii osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlainak az adolt
részszempon!t szerinti tartalmi elemeire adoti ériékelési pontszdmol, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajdnlatok ériékelése sordn adhatd pontszam alsé és felsd hatara:?

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn midszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlathérd megadia az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizitti pontszimot: ?

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajdanlala kivdlaszidsinak indokai:

V.2.7) A nyerles ajanlatot kiveld legkedvezibb ajinlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgdltalds dsszege és ajdnlala
kivalasztisdnak indokai:?

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyerles ajanlattevd ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozds kivin
igénybe venni:-

A nyeries ajanlalot kovetd legkedvezdbb ajantatot tevd ajanlatdban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéschez
az ajdnlattevd alvillalkozdt kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) mepnevezése, adészdma: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazolasaDban részl vevd szervezetek ?

Az erbforrast nyGjto szervezet(ek), addszdma &s az alkalmassigi kovetelménylek) megjelolése, amely(ek) ipazoldsa érdekében az
ajanlaitevo ezen szervezel(ek)re (is) thnaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlataban:

Az erlforrdst nyhjlé szervezet(ek), adészima és az atkalmassagi kdvelelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlallevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajdnlatot kivetd legkedvezdbb ajdnlatot tev ajantaldban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatof tevdk’
Az érvénytelen ajaniatot tevék neve, cime, addszdma ¢s az érvénylelenség indoka:

V.2.12) Az dsszelérhetetlensépi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevii(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzddés szdma: - Rész szama: ? |12 Elnevezés; PCR munkaallomis
Az eljirds eredményes volt O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljdrds oka
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& A kizbeszerzési eljarast eredménylelennek mindsitetiék.
Eredménytelenség indoka: Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont — a rendelkezésére alld anyagi fedezet 6sszege nem elegend§ a szerzddés

megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdbb ajanlatot tett ajdntattevdvel

O A szerz6dés megkolését megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljdrdst kivetden indul-¢ vj eljdrds ¥ igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik *

Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Biocenter Kft, (6726 Szeged, Temesviri krt, 62.)
Adbszam: 10363573-2-06

1. Ajénlati & ( nettd F) 370 5000,- Ft
2. Tobbletjdrillas mériéke a
minimalisan katelezd 12 hémap 12 hinap
felett

Alkalmassdg indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi fehiételnek valé megfelelését az ajantati felhivis és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozd jogszabilyi elirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolia, kizaré ok hatdlya

alall nem all.

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék ’

Az érvénytelen ajanlalot tevdk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

V.1.5} Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: ?

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informacidk

A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajinlalot tevik

Ajéntattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempant szerinti tarlalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése *

(Az alébbi 1abldzatban adia meg. A tabldzainak az ajdnlatievd neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlainak az adott
»dszszemipont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmon, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a silyszammal

kialakitott szerzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsé hatdra;*

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn mddszernek (inddszereknek) az ismerlctése, amellyel az ajdnlatkérs megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinck értékelése sordn a ponthatirok kdzotti pontszdmot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszima, az cllenszolgdltatds dsszege és ajdnlata kivalaszldsinak indokai:

V.2.7) A nyerlcs ajanlatot kovet§ legkedvezdbb ajénlatol tevé neve, cime, adészdma, az cllenszolgillatas dsszege és ajdnlata
kivélaszidsdnak indokai:*

V.2.8) Alviltalkozé(k) igénybe vétele? O igen O nem

A nyeries ajanlattev ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek leljesitéséhez az ajanlalievd alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kiveld legkedvezébb ajdniatot tevd ajinlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlatievd alvallalkozdt kivin igénybe venni: ?

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adbszdma: *--
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V.2.10) Az alkalmassig igazolisiban részt vevd szervezetek ?

Az erGforrdst nyajté szervezet(ck), adoszdma €s az alkalmassagi kdvetelmény(ck) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajantatievd ezen szervezet{ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlattevé ajdnlataban:

Az erdforrdst nyajld szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovelelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ekjre {is) 1imaszkodik a nyeries ajinlatol kovetd legkedvezdbb ajantatot tevs ajdnlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék ?
Az érvénylelen ajanlatot tevok neve, cime, addszima és az érvénylelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségl helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlattevi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye'

A szerzddés szama: 17/Ny/2018/SZTE/8 Rész szima: ? |13 Elnevezés: Thermal cycler 1, késziilék
Az eljiris eredményes voll Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapcsolatos informacié6 *

V.1.1) A befejezetlen cljirds oka
O A kdzbeszerzési cljarast eredményiclennck mindsitefték.

O A szerzodés mepkdtését megtagadidk

V.1.2) A belejezetlen eljdrast kivetden indul-¢ 0j eljdrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék?

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az ériékelési szempont szerinti tartalmi eteme(i); --

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.[.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajinlattevd(k) dltal tett iniézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaris eredménye *

V.2.1) Aj4nlatokra vonatkozd informéicidk
A beérkezett ajanlatok szima: 1

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

AjanlattevSk neve, cime és ad6szdma, alkalmassdguk indokoldsa ¢s ajanlatuknak az énékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Biocenter Kft, (6726 Szeged, Temesviri krt. 62.)
Addszam: 10363573-2-06

1. Ajdnlali dr ( nettd Fr) 2.100.000,- Ft
2. Tébbleljolallis mériéke a minimalisan
kiitelezd 12 honap felett 12 hénap

Alkalmassig indokMsa: Az ajinlat érvényes. Ajinlaitevd az alkalmassigi feltételnek vald megfelelését az ajénlati fethivds ésa
Kdzbeszerzési Dokumnentumok, illetSleg a vonatkozod jogszabélyi eldirdsok rendelkezéscinek megfelelden igazolta, kizrd ok hatilya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése *
(Az aldbbi tablazathan adia meg. A tabldzatnak az ajdnlatievd neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlamak az adott
részszempont szerinti tartalpi elemeire adott ériékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszamnak a sulyszémmal
kialakitoit szorzatif kell beivni.)
A részszemponlok
shilyszimai

{(adoft esetben az Biocenter Kft.

alszempontok

silyszimai is}

Az érickelés részszempontjai
(adott esetben alszempontjai is)

Ajénlat frtékelesi Frtékelési
pontsziam pontszam és
stlyszdm

szorzala DR. HE.GYES PE'DE'R

Szerzésr szaktand
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1. Ajaalati &c ( nettd Ft) 90 2.100.000,- Ft 10,00 900,00
2. Tébbletjotdllds mértéke a

minimalisan kilelezd 12 hénap 10 12 hénap 10,00 100,00
felett
A silyszimmal szorzott
érlékelu_e_m pont.szémok 1000,00
Bsszegei

ajanlatievénként:

V.2.4) Az ajdnlatok ériékelése soran adhaté pontszim alsé ¢s felsé hatdra: *0-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn raddszernek (médszercknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadla az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinck értékelése sordn a ponthatdrok kéztti pontszamol: *

Csatolt melléklel szerint.

V.2.6) A nyertes ajinlattevi neve, cime, adészdma, az ellenszolgiltalds dsszege és ajanlata kivilasztdsdnak indokai:

Biocenter Kit. (6726 Szeged, Temesvari krt. 62.)
Adoészam: 10363573-2-06

1. Ajntati ar ( nettd Ft) | 2.100.000,-Ft |
Indokolis; a legjobb dr-érék ardnyt ajanlatot nyGjtotta be,

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezabb ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajinlata
kivdlasztasdnak indokai:’

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? O igen X nem
A nyertes ajanlaltevs ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevs alvéllalkozot kivdn
igénybe venni:-

A nyertes ajénlatot kvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajAnlattevd alvaltalkozot kivén igénybe venni: *

V.2.9) Alvdllalkozd(k) megnevezése, adészdma: *-

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vev szervezetek *

Az erbforrast nyuijtd szervezel(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) ipazolisa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re {is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatievd ajintataban:

Az eréforrast nydjlo szervezel(ck), adészdma és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az

ajanlallevd ezen szervezet(ck)re (is) 1dmaszkodik a nyertes ajénlatot kivetd legkedvezdbb ajénlatot tevd ajdnlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik *
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime, adoszima és az érvényielenség indoka:

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlatievi(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2--

V. szakasz: Az eljaras eredménye'
A szerzddés szama: 17/Ny/2018/SZTE/9 Rész szima: * |4 Elnevezés: Thermal cycler 2. késziilék
Az eljiras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informacié *

V.L.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitetiék.

O A szerz6dés megkotésél meglagadidk

V.1.2) A befejezetlen cljdrdst kivetden indul-e iij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érviényes ajdnlatot tevik *

Ajanlattevak neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajdnlatot tevik * —_———
HEGYES PE“P‘E'
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Az érvénylelen ajanlaiol tevBk neve, cime ¢s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az sszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajidnlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozd informaciék

A beérkezett ajanlatok szdma: |

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik

Ajanlaitevik neve, cime és adoszdma, alkalmassiguk indokoldsa és ajinlatuknak az értékelést szemponl szerinli lartatmi eleme(i):

Life Technologies Kft. (1146 Budapest, Hermina it 17.)
Adészdm: 11870120-2-42

1. Ajdnlati 4r { netia Ft) 2.450.000,- Ft
2. Tébbletjdldds mériéke a mininwdlisan 12 héna
kijlelezd 12 hénap Felett e

Alkalmassdg indoklisa: Az ajaniat érvényes. Ajanlatiev az alkalmassdgi feltételnek vald megfelelésél az ajanlali felhivis és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vouatkozd jogszabalyi eléirdsok rendelkezéseinek megfelelden tgazolia, kizdrd ok hatdlya

alall nem 4ll.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése *
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanfattevd neve alasti osztott oszlop bal oldalira az adoit ajanlatnak az adott
részszempont szerindi tartalmi elemeirve adott értékelési poniszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszdmnak a silyszdmmal

kialakitoll szorzatdt kell beirni )

A részszempontok
- silyszimai
(;:'E Sr:::f;ii :j:::z;ml; ‘:l:ﬁ;) (adott esctben az Life Technologies KR.
poni alszemponlok
sulyszimai is)
Ajanlat rtékeldsi Ertékeldsi
pontszim poniszim és
stilyszim
szorzata
1. Ajanlali ar ( neité F1) 90 2.450.000,- Ft 10,00 900,00
2. Tobble(jotillas mértéke a
minimiélisan kételezé 12 honap 10 12 hénap 10,00 100,00
felent
A salyszimmal szorzott
értékelési pontszdmok
asszegel 1000,00
ajantattevénként:

V.2.4) Az ajinlatok ériékelése sordn adhaté poniszdm alsé és fels§ hatdra: *0-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelésc sordn médszernek (mébdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozdtti pontszimot: ?

Csatolt melléklet szerint.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatas dsszege és ajanlatla kivdlasztdsdnak indokai:

Lile Technologies Kft, (1146 Budapest, Hermina it 17.)
Addszam: 11870120-2-42

1. Ajdniati 4r ( netté Fi) | 2,450,000, F }
Indokolds: a legjobb dr-érték ardnyi ajdnlatot nytjtotta be,

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kivetd legkedvezdibb ajinlatot tevd neve, cime, addészdma, az cllenszolgiltatds dsszege és ajdnlata
kivilasztdsdnak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele® O igen X nem
A nyertes ajdnlatlevd ajdnlatdban a kidzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek leljesitéséhez az ajanlatievd alvillalkozot kivan
igénybe venni:-
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A nyertes ajinlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekjnek teljesitéschez
az ajinlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, adészdma: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevl szervezetek *

Az eréforrist nyijié szervezel(ek), ad6szama &s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazotdsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyertes afanlatievd ajanlataban:

Az erdforrast nytjtd szervezet(ek), addszima és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjetolése, amely(ek) igazolisa érdekében az

ajantatievé ezen szervezei(ek)re (is) timaszkadik a nyertes ajdnfatol kivetd legkedvez8bb ajénlalot tevd ajdnlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik®
Az érvénylelen ajdnlatot tevik neve, cime, addszima és az érvényielenség indoka:

V.2.12) Az iisszeférhetetlenségi helyzet elhdrildsa érdekében az ajanlaltevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: i--

V. szakasz: Az eljiras eredménye'
A szerzédés szama: 17/Ny/2018/SZTE/10 Rész szdma: * 15 Elnevezés: -86 °C-os fagyaszio
Az eljaras eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1} A belejezetlen eljdris oka
O A kozbeszerzési eljarst eredménytelennek mindsitetiék.

O A szerz6dés megkotését megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljdrast kivetden indul-e ij eljirds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevik ’

Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokolisa és ajdnlatuknak az értékelési szempont szerinti tarialmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az iisszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajdnlattevi(k) fltal tett intézkedések ismertetése: !

V.2 Az eljaras eredménye ’

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkozd Informdcidk

A beérkezell ajanlatok szdma: |

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevdk

Ajanlattevik neve, cime és addszima, alkalmassdguk indokotdsa és ajinlatuknak az ériékelési szempont szerinli tartalmi eleme(i):

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. (1031 Budapest, Drétos u. 1.)
Adbszdm: 10483592-2-41

1. Ajdnlali &r ( netd Fry 3.442.332,- Ft
2, Téhbleljétallas mértéke a minimalisan
kbtelezd |2 honap felett 2 hénap
3. Energjatakarékos fogyaszids 9,3 k\Vh
4, A készillék kiilsd-belsd térfogat ariny 2,52

Alkalmassdg indoklasa: Az ajanlat érvényes. Ajinlatievd az alkalmassdgi feltételnek vald megfelelésél az ajanlati felhivis és a
Kézbeszerzési Dokwnentumok, illetéleg a vonatkozd jogszabilyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolia, kizdrd ok hatdlya

alatt nem &ll.

V.2.3) Az ajdnlatok érickelése *
(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tablizatmak az ajinlattevd neve alatii osztoit oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak az adoit
részszemponi szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési poniszamnak a siilyszdmmnal
ialakitolt szorzatal kell beirni.)

A részszempontok :- 1\[}1
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shlyszamai
(adoft esetben az Auro-Science Consulting Kereskedelmi KA.
alszempontok
silyszamai is)

Az &rttkelés részszemponljai
{adott esetben alszempontjai is)

Ajanlat Frtékelést Ertékelési
pontszin pontszam és

sitlyszim

szorzala
1. Ajdnlati ar ( netto F1) 60 3.442.332,- Ft 10,00 900,00

2. Tobbleyjolallis mériéke a
minimalisan kotelezd 2 hénap 10 12 hénap 10,00 100,00
feletd
3. Energialokarékos fogyasztas 20 9.3 kWh 10,00 100,00
4. A ké}szulék kﬂ’lsﬁ-belsa o 2,52 10,00 100,00
térfogal ardny
A sulyszimmal szorzolt

értékelési ponlszimok 900,00

Osszegei
ajanlattevénkeént:

V.2.4) Az ajinlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsd és fels§ hatdra: 0-t0

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése soran modszernck (inédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajdnlatkérd megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizotti pontszdmaot: *

Csatolt melléklet szerint,

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata kivdlasztisanak indokai:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. (1031 Budapest, Drétos u. 1.)
Addszam: 10483592-2-41

L. Ajanlati 4r ( nettd Fo) | 3.442.332,- Ft |
Indokolids: a legjobb ar-érték ardnyi ajanlatot nytljtotta be.

V.2.7) A nyerles ajinlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatss dsszege és ajanlata
kivalasztasdnak indokai:

V.2.8) Alvillalkozd(K) igényhe vétele® O igen X nem
A nyertes ajinlattevd ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevd alvillalkozét kivin
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatot koveld legkedvezGbb ajdnlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvdllalkozot kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszima: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek ?

Az erdfomist nyijtd szervezet(ck), adészdma és az alkatmassagi kivetelmény(ek) megjeldlése, amely(ck) igazolisa érdekében az
ajanlatlevd ezen szervezet{ek)re (is) tAmaszkadik a nyertes ajanlatievd ajanlaldban:

Az eriforrdst nydjto szervezet({ck), adészdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajinlattevd ezen szervezet{ek)re (is) thmaszkodik a nyeries ajinlatot kdvetd legkedvezdbb ajinlatof tevé ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik ?
Az érvénytelen ajinlatot tevok neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszelérhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlatlevi(k) alial telt intézkedések ismertetése: X--

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerzdGdés szama: 1'7/Ny/2018/SZTE/12 Rész szdma: * 16 Elnevezés: Laboratériumi viztisztitd eszkdz
Az eljaras eredményes voll O igen ¥ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljiris oka s HEGYES P['-Z'P’ER
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& A kozbeszerzési eljdrist eredménytelennek mindsitették.
Eredménytclenség indoka: Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont — a rendelkezésére alld anyagi fedezet sszege nemn elegendd a szerz6dés

megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvez8bb ajanlatot tett ajanlattevével

O A szerzddés meghotését meglagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljrast kiivetden indul-¢ \ij eljdras % igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevk ?

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Aqua-Terra Lab Kfi. (8200 Veszprém, Wartha V. u. 1/2.)
Addszim: 11338550-2-19

1. Ajanlali 4r ( nettd Ft) 1.237.000,- Ft
2. Tobbleljotallss mériéke a minimatisan 0 héna
kiitelezd 12 honap felett p

Alkalmassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajdnlattevd az alkalmassdgi feltételnek valé megfelelését az ajanlati felhivis és a
Kizbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo jogszabalyi eldirdsok rendelkezéseinek megfelelden igazolta, kizard ok haldlya

alatt nem All.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlalol tevk neve, cime és az érvénylelenség indoka:

V.1.5) Az bsszelérhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlatteva(k) dltal tett intézkedé&sek ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkezd informacidk
A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik

Ajanlatievok neve, cime és adészama, alkatmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tactalnii eleme(i):

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése ?
(dz alibbi tdblazatban adja meg. A tabldzamak az ajdnlatteve neve alai osziolf oszlop bal oldakira az adott ajaniatnak az adott

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmuak a sityszdmmal
kialakitolt szorzatdt kell beirni )

V.2.4) Az ajdnlatok értékelése sordn adhaté pontszim also és felsd hatérai*

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, ameliyel az ajinlatkérd megadia az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizbtti pontszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajénlattevi neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatas dsszege és ajénlaia kivilasztdsdnak indokai:

V,2.7) A nyertes ajanlatot kiivet legkedvezdhb ajinlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivilasztdsdnak Indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k} igénybe vétele* O igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kézbeszerzésnek az({ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlatievd alvaitalkozof kivin
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezabb ajanlatot tevd ajinlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajantatievd alvaltalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvdllalkozd(k) megnevezése, adészdma: *--

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsAban részt vevi szervezetek *
Az erBforrdst nynjté szervezet(ek), adészima és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) inegjeldlése, amely(ek ﬁma érdekében az

ajanlatlevd ezen szervezei(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajinlattevd ajinlataban: DR. HE,GYE wlt
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Az erdforrast nywjlo szervezel(ek), adbszima és az alkalmassigi kivetelmény(ek) megieldiése, amely(ek) igazotisa érdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvezabb ajanlatot tevé ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik *
Az érvénytelen ajdnlatot tevik neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az §sszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajdnlattevd(k) Altal tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljiras eredménye’

A szerzfdés szdina: 17/Ny/2018/SZTE/13 Rész szama: * 17 Elnevezés: Kariotypizalé és FISH fuoreszcens
mikroszkop rendszer

Az eljirds eredményes volt Xigen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcesolatos informacié

V.1.1} A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.

O A szerz6dés megkitését meglagadtak

V.1.2) A belejezetlen eljardst kiivetden indul-e wj eljdrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajdnlatot tevdk *

Ajanlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartatmi efeme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajdnlatol tevik ?

Az érvénylelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénylelenség indoka:

Y.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helvzet elhdritisa érdekében az ajdnlattevii(k) dltal tetl intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozd informdcidk

A beérkezell ajinlatok szama; [

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevik

AjdnlattevBk neve, cime €s addszdma, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Biomarker Kereskedelmi és Szolpaltaté K€t (2100 Gadolld, Rigd u. 20.)
Adbszim: 10656901-2-41

1. Ajanlati ér ( nettd Fi) 22.047.244,- Ft
2. Tébbletjétallis mértéke a minimdlisan 0 héna
kotelezo 12 honap feleut P

Alkalmassig indoklAsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltételnek vald megfelelését az ajanlati felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozob jogszabdlyi eldirasok rendelkezéseinck megfelelden igazolta, kizaré ok hatdlya

alalt nem All.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *
(Az aldbbi tabldazatban adja meg. A dblazatnak az ajinlatievs neve alaiti osziott oszlop bal oldalira az adoit ajdnlatnak az adott
részszempon! szerinti tartalni elemeire adott értékelési poniszamol, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal
kialakitott szorzataf kell beirni.)
A részszemponlok
TR L. silyszamai
Az Entéhelés részszempol '.]tj.?l (adott esctben az Biomarker Kereskedelmi és Szolgdlialé Kit,
(adotl esetben alszempontjai is)
alszenipontok

siilyszamai i5)

Ajanlat Eriékelési Ertékelési
ponlszim pontszim és
silyszdm
szorzata .
1. Ajénlati dr ( netté Fty 90 22.047.244,- Fi 10,00 900,00 pR. HEGYES PETER
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2. Tobbletjolallas mértéke a
minimdlisan kételezé 12 hénap 10 0 hénap 0,00 0,00
feleu
A stlyszidmmal szorzott
értékeltim ponl.f»ziimok 900,00
Osszegei
ajénlattevénként:

V.2.4) Az ajinlatok ériékelése sordn adhaté pontszdm alsé ¢s felsé hatdra: '0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kdzdtti poniszdmof: *

Csatoll melléklet szerint.

V.2.6) A nyertes ajanlattevi neve, cime, adészima, az ellenszolgdliatds dsszege és ajdnlata kivalasztisdnak indokai:

Biomarker Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit. (2100 Goddlté, Rigé u. 20.)
Addszim: 10656901-2-41

1. Ajénlati 4r { netté Fi) | 22.047.244,- Fi |
Indokolds: a legjobb dr-éri¢k ardnyn ajdinlatot nytjlotta be,

V.2.7) A nyertes ajdntatot kivetd legkedvezibb ajdnlatot tevé neve, cime, adészéma, az cllenszolgaltatds dsszege és ajanlata
livilasztdsinak indokai:?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele’ O igen X nem
A nyertes ajanlattev ajanlatiban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevé alvallalkozét kivan
igénybe venni:-

A nyerles ajanlatot kdveté legkedvezibb ajinlatol tevd ajanlatdban a kizbeszerzEsnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlaitevd alvillalkozdt kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, addszdma; *--

V.2.10) Az alkalmasség igazoldsdban részt vevd szervezetek *

Az erdforrast nyGjié szervezel(ek), adoszama és az alkalmassagi kivetetmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlatievd ajanlatdban:

Az erdforrdst nyijté szervezet(ek), addszdma &s az alkalmassigi kbvelelmény(ek) megjeldlése, amely(ck) igazoldsa érdekében az

ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) thmaszkodik a nyertes ajantatot kvetd legkedvezobb ajdnlatot tevd ajénlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatol tevik neve, cime, addszdma €s az érvényteienség indoka:

V,2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhirildsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2--

V1. szakasz: Kiegészité informaciok
V1.1) Tovabbi informéciok: *

VI.1.1) A szerzédéskitési meratorium idétartama

1, 2. részajénlati kdrok esetében:
Kezdete: (2018/09/08.) / Lejarata: (2018/09/17.)
4, 5. és 7. részajanlati korok eselében:

Kezdete: (2018/08/22) | Lejarata: {2018/08/31)

3, 10, 13, 14, 15. és 17. részajinlati k6rok esetében:
Kezdele: -- / Lejdrala; -- Kbl 131. § (8) bek. a) pontia alapjan.

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idopontja: 2018.08.21.

V1.1.3) Az Gsszegezés megkiildésének idGpontja: 2018.08.21. el
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V1.1.4) Az Gsszegezés médositdsinak indoka: ?

Az eliaras lezarasdra vonatkozd dontési hatirozat alapjan az eljardst ajinlatkécd eredményesnek nyilvanilotiz a 16. rész tekintetében.
Az Osszegezés kikiildését kbvetden a projektmenedzsment Iijékoztatta a birdlobizotisigot, valamint a déntéshozét, hogy a 16. rész
esetében nincs lehetdség a potfedezet biztositisdra figyelemmnel arra, hogy a nyertes ajdnlati dr a redlis piaci 4rat tobbszordsen

meghaladja.

A fentick atapjan ajanlatkérd a 16. rész esetében az credménylelenné nyilvanitds meltetl hatirozott,

Emellett az ds5szegezés tovabbi mddositasa volt szlikséges:

1, rész: az eljaris eredményessége kéiféleképpen szerepelt a kikiildatt Gsszegezésben — javilds: kizdrblag az eredményes eljéris
jeidlése;

2. rész: a Biomarker Kereskedelmi és Szolgdltaté KR ajanlati dra évesen szerepell, helyesen neitd 889.871,- Ft, valamint az
értékelési pontszama helyesen 900,00 pont,

LS. rész: az Auro-Science Consulting Kereskedelmi KR. ajanlati 4ra lévesen szerepelt, helyesen netté 3.442.332,- F;

17. rész: az dsszegezéshen nem keriilt rogzitésre az ajdnlatievé dhal ipénybe veit Leica Microsystems GmbH, mint kapacitdst nyuito
szervezet

V1.1.5) Az Gsszegezés mbdositisanak iddpontja: ¢ 2018.09.07.

VI1.1.6) A médositott sszegezés megkiitdésének iddpontja: * 2018.09.07.

VL.1.7) Az Gisszegezés javildsdnak indoka: ?

V1.1.8) Az Gsszegezés javitasinak iddponltja: ? (éééé/hit/nn)

V1.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja:? (éééé/hhimnn)

V1.1,10) TovAbbi informéicidk: ?

1 sziikség szevinti szamban ismételje meg
* adott esethen

DR. HEGYES PETER
Felelds akkreditdit
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Az ajdnlatok értékelése

Alanlatkérd kifejezetten felbivia a figyelmet arra, hogy a miiszaki paraméterekre vonatkozé megajinlisokat a megajdnlott
eszkiizik tekintetében az ajdnlathoz csatolt miiszaki leirdsoknak igazolniuk kell,

A wmiiszaki leiras a Kbt. 71, § (8) bekezdésének megfelelden hianypdtolhalé dokumentum. Amennyiben eliérés van a felolvasdlapon
répzitett megajnlis és a miiszaki leirds szerinti paraméterek kozott, igy azt ajanlatkérd az albbiak szerint birdlja, értékeli:

- amennyiben kedvezédtlenebb miiszaki paraméleri tarlalmaz a miiszaki leirds, Ggy az ajénlatl érvénytelen, ajinlatkérd az ilyen jellegii
eltérést jetentés hibdnak mindsiti, amely a Kbt. 71. § (8) bekezdésének alkalmazisat kizdrja;

- amennyiben kedvez8bb miiszaki paramétert tartalmaz a miiszaki leirds, figy ajinlatkéré a felolvasdlapon megajanlott miiszaki
paramétert veszi fipyelembe az értékelésnél.

A legjobb ar-érték aranyt ajantal kivdlasztdsinak énékelési szemponija esetén az ajanlatok részszempontok szerinli tartalmi
elemeinek értékelése soran adhatd ponlszim also és fels6 hatdra: 0-10 pont.

Poniszamitisi modszer:

1-7.; 8-14. é5 16-17. rész

Ertékelési szempontok Siilyszdm
Aganlati 4r (nettd Ft) 90
Mindségi ériékelési szempontok
1. Tébbletjotallis mértéke a minimalisan kotelezd 12 honap felett | 10

A pontszdmllds médszere:
(ajanlatkérd az ériékeket két tizedesjegyre kerekitve szdmitja):

AjAnlati dr értékelési szempont:

Az értékelés modszere az 1. énékelési szemponl esetében a forditolt ardnyositds, azaz az ajanlatkérd szimdra legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximdlis pontot, a t6bbi matematikai ardnypdrral megillapitott pontértéket kap.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszemponl esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képleitel szamolja:

A,
PZM(P _Pmin)+ Pmin

max
Arizs‘gdh
ahol
P: a vizsgall ajanlati elem adott szemponira vonatkozd pontszima
| a pontskala felsd hatira
P a pontskila alsé hatara

Augen: 8 legeldnydsebb ajanlat tarialmi eleme

A avizsgdlt ajdniat tartalmi eleme

Az ajénlatlevdk az ajanlati arak vonatkozdsiban csak egész szdmra kerekitewt, magyar forintban (HUF) tehetnek ajénlalot és a

szerzddéskalés valutaneme is csak ez kehet.

Ha az ajanlati 4r szamokkal megadoli Gsszege és a betiive! leint dsszege kozott eltérés van, akkor a betiive! kiirt 6sszegel tekinti az
Ajantatkér§ érvényesnek.

Az ajénlatban szerepld araknak fix dmak kell lennie, vagyis az ajanlattevk semmilyen formaban és semmilyen hivatkozdssal sem

tehetnek valtozo arat tartalmazd ajantalot.

Az ajénlattevdk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerzédéskotés valutaneme is csak ez lehet.

1. Minbségi értékelési szempont

Az értékelés egyenes ardnyositdssal (6riénik az alabbiak szerint:

o€
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A,
P= redl (P:nmi ~P min )+ F,

min
legiobh
ahol
P: a vizsgalt ajénlati elem adott szemponira vonatkozd pontszama
Poa: a pontskila felsé hatéra
| a poniskdla also hatdra

Augas! @ legelonydsebb ajaniat tartalmi eleme
A A vizsgalt ajdnlat tartalmi eleme

A Kbt 77, § (1) bekezdése alapjin meghatirozoit legkedverdbbAleghedvezollenehh ériékek:

ponisziamot kap.

8. rész: Inverz mikroszkép késziilék LED sdtesélényl megvildgildssal

Ertékelési szempontok Stlyszam

Ajanlali ar (nett6 F1) 60
Mindségi értékelési szempontok

1. Tabbleyjotallis mértéke a minimdalisan kotelezd 12 hénap lelett 10

2, Bévilési lehetdség pszeudo 3D kontraszindveld vizsgllati mddszemel 5

3. Utdlagosan bivitheld a vizba épitett fluor LED rendszerekkel: 385nm ésfvagy 455nm és/vagy 505nm 10
és/vagy 560nm és/vagy 590nm és/vagy 625nm

4. Bovithetd , c- vagy F-menetes foloporttal 5

5. Legalabb 45 mm-es parfokalilasi, nagy nydleresziésih, végielenre korrigall objeklivek 10

A pontszamitds modszere:
{ajanlatkérd az ériékeket két tizedesjegyre kerekitve szdmilja);

Ajdnlati dr értékelési szemponi:

Az ériékelés mbdszere az 1. értékelési szempont esetében a fordilotl ardnyosilds, azaz az ajanlatkérd szdméra legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajinlati elem kapja a maximalis pontot, a t6bbi matematikai ardnyparral inegallapitott pontértékes kap.

Ajanlatkérd az 1. ériékelési részszempont esetében az ajinlati elemek pontszimait az aldbbi képlettel szamolja:

Afe jobb
P = —= (Pm:m _Pm'm )+ Pm'm
vizsgdlt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Pra: a pontskdla felsé hatira
| . a pontskala als6 hatara

Avgas: 8 legeldnydsebb ajanlat 1artalmi eleme
Aiagn: @ vizsgall ajanlat fartalmi eleme

Az ajinlaltevok az ajdnlati drak vonatkozdsdban csak egész szimra kerekitett, magyar forintban (HUF) lehetnek ajdnlatol és a
szerz6déskotés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati 4r szdmokkal megadolt Gsszege és a betiivel leirt dsszege kbzOtt ¢liérés van, akkor a betilvel kilrt dsszegel tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajinlatban szerepld draknak fix drnak kell lennie, vagyis az ajanlaitevék semmilyen formdban és semmilyen hivatkozdssal sem
tehetnek véltozo Arat tartalmazé ajanlatol.

Az ajAntattevdk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajdnlatot és a szerzddéskatés valutaneme is csak ez lehet,
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Az éniékelés egyenes ardnyositdssal toriénik az alabbiak szerint:

A,
p="1%%(p _p_}+P

max min
Afegfﬂbb
zhol
P: a vizsgall ajanlati elem adolt szemponitra vonatkozo ponlszima
P... a poniskila felsd hatira
Pon: a pontskdla alsé hatara

Augw: 2 lepel8nydsebb ajdnlat tartalmi eleme
Amgnc @ vizsgdll ajanlat (ariabmi eleme

A Kbt 77. § (1) bekezdése alapjin meghatidrozoit leghedverdbb/leghedvezollenebb értékek:

Az |. mindségi ériékelési szempont esetében minumum 0 honap, a 24 hénap vagy kedvezdbb megajénlds egyaranl maximalis

pontszimot kap.

2-5, Mindségi értékelési szempont

Abszolit értékelés: nem — 0 pont; igen — 10 pont

2. mindségi szempont esetén pl. emboss vagy inversion contrast.

15, rész: -86 °C-os fagvasztd

Ertékelési szempontok Silyszdm
Ajaniati ar (nettd Ft) 60
Mindségi értékelési szempontok
|. Tobbleijotallds mértéke a minimalisan kotelezd 12 hénap felett i0
2. Energiatakarékos fogyaszias 20
3. A késziilék Liilsé-belst térfogat ardny 10

A pontszamitis mdodszere:
(ajdnlatkerd az ériéheket kél fizedesjegyre kerekitve szamifja):

Ajdnlati 4r ériékelési szempont:

Az éniékelés modszere az 1. értékelési szemponl eseiében a forditodt arinyositas, azaz az ajanlatkcéré szaméra legelonydsebb
(legalacsonyabb) ajdnlati elem kapja a maximalis pontot, a t6bbi matematikai ardnyparral megallapitott pontériéket kap.

Ajénlatkérd az L. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszimail az alabbi képleliel szamolja:

AI jobb
P= _egl—(Pma.x _Pmin)+ Pmin
vizsgdit
ahol
P a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
P a pontskdla felsd hatdra
Poa a poniskila alsd hatira

A 2 legelénydsebb ajinlat tartalmi eleme
Avmgn: @ vizsgalt ajdnlat tartalmi eleme

Az ajénlattevik az ajdnlati drak vonatkozdsdban csak egész szdmra kerekilett, magyar forintban (HUF) tehelnek ajdnlatot és a

szerzddéskités valulaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati 4r szdmokkal megadott dsszege és a betiivel leirl dsszege kizott eltérés van, akkor a betiivel kiirt dsszeget tekinti az

Ajénlatkérd érvényesnek. ﬁ‘ﬁ
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Az ajanlatban szerepld draknak fix drmak kell lennie, vagyis az ajantattevik semmilyen formaban és semmilyen hivatkozissal sem

tehetnek vallozd drat tartalmazo ajanlatot.

Az ajanlattevék ¢csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajinlatol és a szerzddéskétés valutaneme is csak ez lehel.

1. Mindségi értékelési szempont

Az értékelés epyenes ardnyosilssal tdriénik az alabbiak szerint:

min

A
P = M(P _Pnlin)+P

max
A.’egjabb
ahol
P: a vizsgall ajanlati elem adoll szempontra vonatkozd pontszima
P a poniskala felsd hatdra
P a pontskala alsé hatdra

Apgow: @ legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Aumge: 8 vizsgdll ajénlat tartalmi eleme

A Kbt 77. § (1) bekezdédse alapjin meghatdrozott legkedverdhbAegkedvezollenebh drtékek!

Az |. mindségi értékelési szempont esetében minumum O hénap, a 24 honap vagy kedvezébb megajinlas egyardnt maximalis

pontszamol kap.

2-3. Mindsépi értékelési szempaont

Az ériékelés forditott ardnyositdssal torténik az aldbbiak szerint:

y
P= M(Rﬂm _Pmin )+ Rnin

vizsgalt
ahol
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szemponlra venatkozd pontszéma
Prw: a pontskdla felsd hatara
P a pontskila also hatara

Mg 4 legeldnydsebb ajantat tartalmi eleme
Ao avizsghlt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt 77, § (1) bekezdése alapjin meghatdrozoif legkedversbb/fleghedvezollenebd értékek:

mig a 2,4 vagy kedvezdbb megajanlds egyarani maximalis pontszamol kap.
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