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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

[ . 1 - 5 i :
I.1) Név és cimek ~ (elolje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajénlaticérét)

Hivatalos név: Szegedi Tudoméanyegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai iranyitészam: 6720

II. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kézbeszerzés targya: Lszkizbeszerzés a Szegedi Tudomanyegyetem részére a GINOP-2.3.2-15-2016-00018 sz. projekt
keretében (4/Ny/2018/SZTE)

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

Adasvételi szerz6dés eszkozok beszerzésére és lizembe helyezésére 3 részajanlati korben:
I. rész: In Vivo Er6sitérendszer intraoperativ human mérésekhez (1 db)
2. rész: Femtoszekundumos szilardtest Iézerrendszer (1 db)

3. rész: Kutatomikroszkdp rendszer (1 db)

Az iizembe helyezés magéban foglalja: a rendszer leszallitasat, beszerelésél; rendeltetésszerii hasznalatra alkalmas moédon térténd
iizembe helyezését, az ehhez szitkséges anyagok, berendezések biztositisaval; az érvényes [orgalomba hozatali engedély
bemutatasat; az {izembe helyezési/probaiizemi jegyzokonyvek felvélelél: és hatdsdgi engedélyek beszerzésél (sziikség esetén): a
kezeldszemélyzel belanitasat rogzitd jegyzokonyv [lelvélelél: megleleloségel igazold mérési jegyzokonyv felvételét.ll.2.1) A
lktizbeszerzés mennyisége:

1V. szakasz: Eljaras
1V.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Masodik rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: unios eljarasrendben folytatott nyilt kozbeszerzési eljaras a ICbt. 81 § szerint

1V.1.3) Targyalasos eljiris vagy versenypirbeszéd esetén az eljards alkalmazisit megalapozd kiriilmények ismertetése:—

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljaris esetén az eljaras alkalmazasit megalapozo kiriilmények ismertetése: —-

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkoz6 kizzététel %

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' 2018/S 021-043602
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' 2018/S 047-103108
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: ' 1567/2018

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: | 3423/2018

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljiris esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
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Kiizbeszerzési Hatosag tdjékoztatasanak napja: 2 —

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultdciok eredményénelk ismertetése érdelében tett intézkedések ismertetése: * -

1V.2.4) Elektronikustol eltérd kommunilkéacios eszkozik alkalmazasinak indoka:?

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd modon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:--

V. szakasz: Az eljaras eredménye :

A szerzédés szama: 4/Ny/2018/SZRE/| Rész szima: * | Elnevezés: Adasvételi szerz6dés In Vivo Erésitérendszer
infraoperativ human mérésekhez beszerzésére

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informécié >

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

O A szerzddés megkotését meglagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljirast kivetden indul-e iij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik *

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): --

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlatteva(k) altal tett intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye .

V.2.1) Ajaniatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatolk szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és adoszama. alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

RK Tech Kit. 1063 Budapest, Kdszal u. 6. Adoszam: 12395152-2-42

1. rész: In Vivo Erdsitérendszer intraoperativ human mérésekhez

Az értélkelési részszempontokra tett megajanlasok:

ﬁ:;-tléalt; 3; ; netté 53 900 000,- Ft

Mindségi kritériumolc

1. Tobblet jotallasi idé 0 hénap

Almassig indokldsa: Az ajanlat érvényes, Ajanlattevé az alkalmasségi feltételnek valéd megfelelését az ajanlati felhivds és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozd jogszabalyi eldirasok rendelkezéseinek megfeleléen igazolta, kizdré ok hatalya

alatt nem all.

DR. HEGY ES i‘fﬁ"}'ﬁ"&R
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott ériékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdamnak a sitlyszammal
ldalakitott szorzatdt kell beirni.)

1. rész - In Vivo Erésitérendszer intraoperativ human mérésekhez

A
Az értékelés részszempontjai fents lzcm’pol:l%ol\
(adott csclbcp‘alszempuntjai (@ ds(gt}:;:ar?:nl o RK Tech Kft.
is) alszempontok
stlyszamai is)
Ajanlat Ertekelési Ertékelési pontszém és
pontszam stilyszam
szorzata
1. Ajanlati ar ( netto Ft) 80 53.900.000,- Ft 10,00 800,00
2. Tobbletjotallas mértcke a
minimalisan kotelez6 24 20 0 hdonap 0,00 0,00
honap felett
A stilyszammal szorzott
értékelési pontszamok 800.00
Osszegel :
ajaniattevonkent:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhato pontszim aisé és felsé hatara: 20-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kizotti pontszamot: *

Ajdnlati dr értélkelési szempont:

Az értékelés mddszere az 1. értékelési szempont eselében a forditott ardnyositas. azaz az ajanlatkérd szamara legeldnydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a l$bbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkéro az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

A,
P = et (P _Pmin )+ Pn

1in

max

vizsgali
ahol
P a vizsgalt ajanlati elem adoit szemponira vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskdla fels6 hatdra
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevok az ajanlati arak vonatkozasdban csak egész szamra kerekitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerzodéskotés valutaneme is csak ez Iehet.

Ha az ajanlati ir szamokkal megadott sszege ¢s a betiivel leirt dsszege kozotl eltérés van, akkor a betiivel kiirt 6sszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szerepld draknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen formédban és semmilyen hivatkozdssal sem
tchetnek valtozo dral tartalmazé ajanlatot.

Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajénlatol és a szerzddéskotés valutaneme is csak ez lehet,

1. Mindségi értékelési szempont
Az értékelés egyenes aranyositassal torténik az alabbiak szerint:

A i
P= el (P _Pmin)+ Prnin

max

legjobh
ahol
P a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskéla felsé hatdra
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Minimum 0 hénap, a 24 hénap vagy kedvezdbb megajanlas maximélis pontszdmot kap.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, addszima, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivilasztisanak indokai:

RIK Tech Kft. 1063 Budapest, Kdszal u. 6. Ad6szam: 12395152-2-42
Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 53 900 000,- Ft + 27% Afa, azaz bruttd 68.453.000,-Ft
Indokolas: a legjobb ar-érték aranyt ajanlatot nydjtotta be.

DR. HEGYES PETEKR
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V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveto legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgéltatas dsszege és ajénlata
kivalasztasanak indolai: >

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele 20 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéschez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatol tevé ajanlatiban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(el)nek teljesitéséhez
az ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszdma: *--

V.2.10) Az alkalmasség igazoldsaban részt vevo szervezetek :

Az erdforrast ny(jto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az erdforrast nydjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa erdekeben az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszima és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhritasa érdekében az ajanlattevi(l) altal tett intézkedések ismertetése: *--

sr _r - |
V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzdédés szama: 4/Ny/2018/SZRE/|l Rész szdma: 2 2 Flnevezés: Adésvételi szerzédés Femtoszekundumos
szilardtest |ézerrendszer beszerzésére

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 4

V.1.1) A befejezetlen eljards ola
O A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.

O A szerzOdés megkotését meglagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék 2

Az érvénytelen ajnlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: #

V.2 Az eljéras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajianlatot tevik
Ajanlattevék neve, cime és addszdma, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

RK Tech Kft. 1063 Budapest, Koszil u. 6. Addszdm: 12395152-2-42
2. rész: Femtoszekundumos szilirdtest lézerrendszer

Az értékelési részszempontokra tett megajanlasok:

Ajanlati ar netté 31 900 000,- Ft
(netté HUF)

np ypoyeen TER
Felelds akkreditalt

ézbeszerzési szaktandcsado
Lajstromszam: 00064




Mindéségi kritériumok

1. A femtoszekundomos oldalon lévé
rezonditor iiregben 1év6 optikak tisztitdsa
es hangolisa helyszinen lehetséges

Igen / Nem

Almassag indokldsa: Az ajanlat érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltételnek valé meglelelésél az ajanlati felhivds és a
Kozbeszerzési Dokumentumok, illetdleg a vonatkozo jogszabalyi eléirasok rendelkezéseinek megfelelen igazolta, kizaro ok hatalya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tabldzamak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatmak az adorr
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobh oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stilyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

2. rész - Femtoszekundumos sziladrdtest 1ézerrendszer
A
részszempontok
snlyszamai
(adotl esetben az

Az ¢ériékelés részszempontjai

(adott esetben alszempontjai RK Tech Kit.

1s) alszempontok
stilyszamai is)
Ajénlat Lrtekelési Ertékelési pontszam és
ponlszam siilyszam
szorzata
1. Ajanlati ar ( nettd Ft) 90 31.900.000.- Ft 10,00 900.00

2. A femtoszekundomos
oldalon Iév rezondtor
tiregben lévo optikak 10 Igen 10,00 100,00
tisztitasa es hangolasa
helyszinen lehetséges
A sulyszammal szorzott
értekelési p()nt:szamok 1000,00
Gsszegel
ajanlattevénként:

)

V.2.4) Az ajanlatok értélelése sordn adhaté pontszam alsé és feisé hatira: “0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kézotti pontszimot:

Ajdnlati ar értélkelési szempont:

Az ériékelés modszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyositas, azaz az ajanlatkéréd szaméra legelbnyosebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximadlis pontol, a t6bbi matematikai aranyparral megéllapitott pontértéket kap.

Ajanlatkér az 1. ériékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

P :M(P _Pmin)+Pmin

max

A!‘Jz.\'gdfr
ahol
P; a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszdma
Pmax: a pontskdla felsé hatdra
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevék az ajanlati drak vonatkozasaban csak egész szdmra kerckitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a
szerzOdéskotlés valutaneme is csak ez lehet.

Ha az ajanlati ar szamokkal megadott sszege és a betlivel lefrt dsszege kozott eltérés van, akkor a betiivel kiirt dsszeget tekinti az
Ajanlatkérd érvényesnek.

Az ajanlatban szereploé araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevék semmilyen forméban és semmilyen hivatkozassal sem
tehetnek valtozo arat tartalmazé ajanlatot.

Az ajanlattevdk csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerzédéskotés valutaneme is csak ez lehet.

1. Mindségi értélkelési szempont
Az érickelés abszolut modszerrel torténik.

.HEGYES PEDPER
Felelés akkreditdilt
kiézbeszerzési
Lajstromszam: 00064
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V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszAma, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivilasztasinak indokai:

RK Tech Kft. 1063 Budapest, K6szal u. 6. Adoszdm: 12395152-2-42
Ellenszolgaltatis dsszege: nettd 31 900 000,- F1+27% Afa, azaz brutté 40.513.000,-Ft
Indokolas: a legjobb ar-érték aranyt ajanlatot nyijtotta be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezibb ajdnlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata
kivélasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele” O igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kiizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kivvetd legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitésehez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: >

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama: %

V.2.10) Az alkalmassag igazolisiban részt vevo szervezetel

Az erbforrast nyQjté szervezet(ek). addszdama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlatievo ezen szervezel(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatlevé ajanlatiban:

Az eréforrast ny(jlo szervezet(ck). adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevi ezen szervezet(ek)re (is) tmaszkodik a nyertes ajanlatot kijvetd legkedvezObb ajanlatot tevé ajénlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevil >
Az érvénytelen ajanlatol tevdk neve, cime, addsziama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) ltal tett intézkedések ismertetése: *--

s r - 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: 4/Ny/2018/SZRE/2 Rész szama: * 3 Elnevezés: Adasvételi szerzodés Kutatomikroszkop rendszer
beszerzésére
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitetiék.

O A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetien eljarast kivetden indul-e ij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajaniatot tevik

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhiritisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: &

V.2 Az eljiras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: |

DR. HEGYES PETVER
Felelds akkreditdit

ko, Zési szaktandcsads
Lajstromszam: 00064



V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevék neve, cime és adoszama. alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

UNICAM Magyarorszag Kft. [ 144 Budapest, Kdszeg u. 29. Adoszam: 10853940-2-42

3. rész; Kutatomikroszkép rendszer

Az értélcelési részszempontokra tett megajanlasok:

(:ift';'i:'u"';) netté 17 322 835.- Ft

Mindségi kritériumok

1. Tipusazonos egyenesillisi fluoreszcens

kutatéo mikroszkopvaz Igen

Almassag indoklasa: Az ajanlal érvényes. Ajanlattevd az alkalmassagi feltételnek valo megfelelésél az ajanlati felhivas és a
Kézbeszerzési Dokumentumok, illetéleg a vonatkozd jogszabalyi eldirasok rendelkezéseinek megfeleléen igazolta, kizard ok hatélya

alatt nem all.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlaitevd neve alaiti osziott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatmak az adort
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési poniszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszémnak a silyszdammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

3. rész - Kutatdmikroszkop rendszer

A
. $SZSZ k
Az értékelés részszempontjai resng;f: 2{1:::?0
(adott E:Sl:lherils;llszcmp()l‘l(jal bttt esethen i UNICAM Magyarorszag Kft.
alszempontok
stilyszamai is)
Ajanlat Ertékelési Ertékelési pontszam és
pontszam stlyszam
szorzala
1. Ajanlati ar ( nettd I't) 90 17 322 835,- Ft 10,00 900,00
2. Tipusazonos egyenesallasi
fluoreszcens kutatd 10 Igen 10,00 100,00
mikroszkopvaz
A stilyszammal szorzott
értékelést pontszamok
dsszegei 108,00
ajanlattevonkeént:

V.2.4) Az ajanlatok ériékelése sorsin adhaid pontszdm also és felsé hatara: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kizotti pontszamot: *

Ajanlati dr értékelési szempont:

Az értékelés mddszere az 1. értékelési szempont esetében a forditott ardnyositds, azaz az ajanlatkérd szamara legelénydsebb
(legalacsonyabb) ajanlati elem kapja a maximalis pontot, a tébbi matematikai aranyparral megallapitott pontértéket kap.

Ajanlatkért az 1. értékelési részszempont esetében az ajanlati elemek pontszamait az alabbi képlettel szamolja:

A,
P = e (P _Pmin )+ P

max mim

vizsgdll
ahol
P a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara
Pmin: a pontskala alsé hatara
Alegjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ajanlattevok az ajanlati drak vonatkozdsdban csak egész szamra kerckitett, magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a

szerzbdéskotés valutaneme is csak ez lehet.
Ha az ajanlati ar szdmokkal megadott dsszege és a betiivel leirt Gsszege kozott eltérés van, akkor a betlivel kiirt 6sszeget tekinti az|

Ajanlatkérd érvényesnek.
Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az ajanlattevok semmilyen forméaban és semmilyen hivatkozassal sem)
tehetnek véltozd arat tartalmazo ajanlatot.

“REGYES PETER
Felelds akkreditdit

kézbeszerzési szaktandcsado

Lajstromszam: 00054



Az ajanlattevok csak magyar forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerz6déskatés valutaneme is csak ez lehet.

1. Minéségi értékelési szempont
Az értékelés abszolat modszerrel torténik.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszima, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata kivdlasztisanak indokai:

UNICAM Magyarorszag Kft. 1144 Budapest, Készeg u. 29. Adészam: 10853940-2-42
Ellenszolgaltatas 0sszege: nettd 17 322 835,- Ft + 27% AFA, azaz brutto 22.000.000,-Ft
Tndokolés: a legjobb ar-érték ardnyi ajanlatot nytjtotla be.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kisvetd legkedvezibb ajinlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis tsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: >

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele” O igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatol tevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nck teljesités¢hez
az ajanlatievo alvillalkozot kivan igénybe venni: =

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, addszdma: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevi szervezetek *

Az eréforrast nyajtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassigi kovetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajdnlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyerles ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nyajtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kivetelmény(ek) megjelolése. amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kveté legkedvezdbb ajénlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik >
Az érvénytelen ajanlatot tev8k neve, cime, addszama és az érvénylelenség indoka:

V.2.12) Az tsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdeliében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: *--

VL. szakasz: Kiegészito informaciok
VL.1) Tovabbi informaciok: °

VI.1.1) A szerzddéskotési moratérium idétartama
Kezdete: -- / Lejarata: --

VI.1.2) Az tsszegezés elkészitésének idépontja: 2018. 07. 04,

V1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének id6pontja: 2018. 07. 03,

VI.1.4) Az ésszegezés modositdsanak indoka: 2

V1.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: 7 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: :

V1.1.8) Az dsszegezés javitdsanak idépontja: 2 (686/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: % (6é6é/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informéciok: *

U sziikség szerinti szamban ismételje meg
% adott esetben

DR. HEGYES Péz'mza
Felelds akkreditdlt
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